Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
18.02.1974, sp. zn. 5 Cz 4/74,
ECLI:CZ:NS:1974:5.CZ.4.1974.1

Cislo: 61/1974

Pravni véta: Také pro posouzeni odpovédnosti za Skodu zpusobenou vojakem pri plnéni sluzebnich
povinnosti nebo v primé souvislosti s nim je treba vychazet z toho, Ze plnénim sluzebnich povinnosti
je i ¢innost konané pro Ceskoslovenskou lidovou armadu z vlastni iniciativy, pokud ov$em k ni vojak
nepotrebuje zvlastni opravnéni nebo ji nekona proti vyslovnému zékazu.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 18.02.1974

Spisova znacka: 5 Cz 4/74

Cislo rozhodnuti: 61

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nahrada Skody, Policisté, Vojaci

Predpisy: 88/1952 Sbh. § 11 66/1965 Sb. § 41 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 61/1974 sb. rozh.

Také pro posouzeni odpovédnosti za $kodu zpusobenou vojakem pri plnéni sluzebnich povinnosti
nebo v primé souvislosti s nim je treba vychazet z toho, Ze plnénim sluzebnich povinnosti je i ¢innost
konanéa pro Ceskoslovenskou lidovou arméadu z vlastni iniciativy, pokud ov$em k ni vojék nepotiebuje
zvlastni opravnéni nebo ji nekona proti vyslovnému zakazu.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 18. 2. 1974, 5 Cz 4/74)

Zalujici vojenské spréva se doméhala proti zalovanému zaplaceni ¢astky 23 141 K&s na ndhradu
Skody, kterou zalovany v dobé vykonu vojenské zakladni sluzby zptsobil na vojenském vozidle pri
havarii, k niZ doslo 16. 12. 1970. Zalobce uvadél, Ze Zalovany jel podle sluzebniho ptikazu spolu s
vojinem C. ndkladnim automobilem zn. Praga V3S. Zalovany byl povéren funkci velitele vozu, jehoZ
rizeni bylo svéreno vojinu C. Vzhledem k n&hlé zaludecni nevolnosti ridice prevzal rizeni vozu,
ackoliv nemél ridi¢ské opravnéni, rizeni nezvladl a s vozem havaroval. Za to byli jak zalovany, tak i
vojin C. odsouzeni v trestnim rizeni rozsudkem vojenského obvodového soudu v Ceskych
Budéjovicich. Zalobce dale uvadél, Ze uvedeni poskozeného vozidla do pivodniho stavu si vyzadalo
celkovy naklad 44 846 Kcs, z cehoZz polovina pozadovana na zalovaném cinila 22 423 K¢s a polovina
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naklada zaplacenych za prepravu havarovaného vozidla Cinila 1393 KCs, takze celkova vysSe
uplatnéného naroku byla 23 141 K¢s.

Zalovany uznal zalobcliv ndrok jen do vy$e 2400 K&s a ohledné zbyvajici ¢astky navrhl zamitnuti
zaloby. Namital, Ze $lo o $kodu, zpusobenou pri plnéni sluzebnich povinnosti.

Okresni soud v Sumperku rozsudkem vyhovél zalobé do ¢astky 14 627 K¢s, kdyz dospél k zavéru, ze
neslo o Skodu zplsobenou pri plnéni sluzebnich povinnosti, nebot zalovany ridil auto bez ridi¢ského
opravnéni. Vysi ndhrady pripadajici na zalovaného vSak urcil jednou tretinou celkové Skody, tedy
castkou 14 627 Kcs.

Krajsky soud v Ostravé zmeénil k odvolani zalobce rozsudek soudu prvniho stupné tak, ze zalovanému
ulozil zaplatit zalobci jen 2400 K¢s s prisl. a co do zbytku zalobu zamitl. Odvolaci soud mél za to, ze
zalovany zpusobil zalobci Skodu z nedbalosti pri plnéni sluzebnich povinnosti a Ze proto nesmi u
ného vySe ndhrady Skody presahnout c¢astku 2400 K¢s ve smyslu predpisu ministerstva narodni
obrany Zakl. 3 - 3 (prav.).

Nejvy$si soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poruseni zékona, kterou podal generalni prokurator CSR,
tak, ze uvedenym rozsudkem soudu druhého stupné byl porusen zékon.

Z odtvodnéni:

Pri reSeni otazky néhrady skody zpusobené vojdkem pri plnéni sluZzebnich povinnosti nebo v primé
souvislosti s nim ve smyslu ustanoveni § 11 zakona ¢. 88/1952 Sb. (ve znéni zakonu ¢. 76/1959 Sb. a
¢. 100/1970 Sb.) a ¢lanku 31 a nasl. predpisu ministerstva narodni obrany Zakl. 3 - 3 (prav.) o
nahradé Skody zplsobené vojakem na majetku vojenské spravy, 1) nutno predevsim vylozit pojem
Skody zpusobené pri plnéni sluzebnich povinnosti nebo v primé souvislosti s nim. Jde tu o $kodu,
kterou vojak zpusobil vojenské spravé, kdyz pro ni vykonaval tkoly, které je povinen konat v
dusledku své sluzby v armadé, anebo tkoly, které jsou v pfimé souvislosti s nimi, podobné jako
pracovnik je povinen konat pro zaméstnavatelskou organizaci prace dohodnuté v pracovni smlouvé.

Pro pracovni pomér stanovi § 41 odst. 2 vladniho narizeni ¢. 66/1965 Sb. ve znéni narizeni vlady
CSSR &. 60/1970 Sb., /2/ ze plnénim pracovnich tkol{ je mimo jiné i ¢innost konana pro organizaci z
vlastni iniciativy pracovnika, pokud k ni nepotrebuje zvlastni opravnéni nebo ji nekona proti
vyslovnému zdkazu organizace.

Neni diivodu, aby tato zdsada nemohla byt aplikovéna i pro pojem $kody zplsobené pri vykonu
sluzebnich povinnosti vojaka, kdyz pojem ,vykon sluzebnich povinnosti” vyjadruje tutéz funkci jako
pojem ,plnéni pracovnich koli” podle ustanoveni § 41 citovaného vladniho narizeni. Z povahy véci
pri tom plyne, ze pri plnéni sluzebnich povinnosti u vojaka je tu jeSté vyraznéji stanovena sluzebni
podrizenost vojaka, nez je tomu u pracovnika ve vztahu k zaméstnavatelské organizaci.

Pojem ,,plnéni sluzebnich povinnosti nebo v primé souvislosti s nim“ podle ¢lanku 31 a nasl. predpisu
ministerstva narodni obrany Zakl. 3 - 3 (prav.) je tedy v podstaté shodny s pojmem ,plnéni
pracovnich koli“ a ,priméa souvislost s nim*, jak je uveden v ustanoveni § 190 odst. 1 zak. prace a
jak je pak vymezen v ustanoveni § 41 vladniho natizeni &. 66/1965 Sb. ve znéni natizeni vlady CSSR
¢. 60/1970 Sb., coz samozrejmé dopada nejen na odpovédnost za Skodu pri pracovnich drazech a
nemoci z povolani, ale i na odpovédnost pracovnika za $kodu zpusobenou organizaci pri plnéni
pracovnich ukoll nebo v primé souvislosti s nim podle ustanoveni § 172 a nasl. zak. prace (srov. k
tomu i stanovisko uverejnéné pod ¢. 55/1971 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

I kdyz tedy v projedndvané véci zalovany chtél iniciativné dovézt vojensky automobil na urcené
misto, ujal se jeho rizeni, aniz mél ridicské opravnéni ( § 1 odst. 1 vyhlasky ¢. 87/1964 Sb. o



ridi¢skych prikazech a § 2 odst. 2 vyhlasky ¢. 80/1966 Sb. /3/ o pravidlech silni¢niho provozu a
predpis ministerstva narodni obrany Zakl. 4 - 1, ¢lanek 75). Nemohlo tedy jit o plnéni sluzebnich
povinnosti, nebot k této Cinnosti potieboval zalovany zvlastni opravnéni, které ovsem nemél.

Okolnosti, za kterych ke skodé doslo, mohou ovSem dojit vyrazu pri Gvaze, zda jsou v souzeném
pripadé dany podminky pro podstatné snizeni nahrady $kody ve smyslu ¢lanka 33 a 34 predpisu
ministerstva narodni obrany Zakl.3 -3 (prav.). Pro posouzeni vySe skutec¢né Skody nutno si vSak
nejdrive opatrit spolehlivy skutkovy podklad. Zejména je treba zjistit, jakd byla cena vozidla v dobé
poskozeni, zda vySe Skody vzniklé poskozenim materidlu se rovna ndkladim vynalozenym na uvedeni
vozu v predesly stav a zda vzhledem k opotrebovani vozu nedoslo provedenou opravou k jeho
zhodnoceni (¢lanky 36 az 39 shora citovaného sluzebniho predpisu). Teprve pak bude mozno
spolehlivé posoudit opodstatnénost zalobou uplatnéného naroku i co do vyse. Soud druhého stupné
takto nepostupoval, kdyz vychazel z jiného pravniho nazoru.

Rozsudkem soudu druhého stupné byl proto porusen zakon v ustanovenich § 6, § 120a § 132 0.s. . v
souvislosti s ustanovenim clanku 31 predpisu ministerstva narodni obrany Zakl. 3 - 3 (prav.).

1) Srov. ozndmeni o vydani obecnych pravnich predpisi v ¢astce 39/1969 Shirky zakont CSSR.
2) srov. nyni § 41 odst. 2 narizeni vlady CSSR ¢&. 54/1975 Sb.

3) ve znéni vyhlasky ¢. 42/1971 Sh.



