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Cislo: 37/1974

Pravni véta: II. Ustanovenie § 29 odst. 3 Tr. zak. v zneni novely je Specialne vo vztahu k ustanoveniu
§ 42 odst. 1 Tr. zak. V dosledku toho ustanovenie § 42 odst. 1 Tr. zak. nemozno pouzit, ak sa obzvlast
nebezpecnému recidivistovi uklada vynimocny trest podla § 29 odst. 3 Tr. zdk. v zneni novely.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 13.03.1974

Spisova znacka: 2 To 3/74

Cislo rozhodnuti: 37

Cislo seSitu: 8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Recidiva zvlast nebezpecnd, Trest, Trest vyjimecny

Predpisy: 140/1961 Sh. § 29 odst. 3
§ 42 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 37/1974 sb. rozh.

I. K predpokladom, za ktorych mozno so zretelom na § 16 odst. 1 Tr. zék. aplikovat ustanovenie § 29
odst. 3 Tr. zak. v zneni novely v pripadoch trestnych ¢inov spachanych pred 1. jalom 1973.

I1. Ustanovenie § 29 odst. 3 Tr. zak. v zneni novely je Specidlne vo vztahu k ustanoveniu § 42 odst. 1
Tr. zdk. V dosledku toho ustanovenie § 42 odst. 1 Tr. zak. nemozno pouzit, ak sa obzvlast
nebezpecnému recidivistovi uklada vynimocny trest podla § 29 odst. 3 Tr. zak. v zneni novely.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 13. marca 1974 sp. zn. 2 To 3/74.)

Rozsudkom Krajského stdu v Banskej Bystrici z 13. 9. 1973 sp. zn. 2 T 22/73 bol obvineny R. K.
uznany za vinného z trestnych Cinov vrazdy podla § 219 Tr. zak. a lipeZe podla § 9 odst. 2, § 234
odst. 1 Tr. zak., ktorych sa dopustil ako obzvlast nebezpecCny recidivista podla § 41 pism. a) Tr. zak.,
dalej z trestnych Cinov rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. a)
Tr. zak., nésilia proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi podla § 197a Tr. zdk. a z pokusu
trestného ¢inu opustenia republiky podla § 8 odst. 1, § 109 odst. 1 Tr. zak., ktoré spachal v septembri
az novembri 1972. Za tieto trestné ¢iny bol podla § 219 Tr. zak. s pouzitim § 35 odst. 1 a § 29 odst. 3
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Tr. zak. v zneni novely odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 20 rokov so zaradenim do tretej
napravnovychovnej skupiny. Sic¢asne mu bola podla § 228 odst. 1 Tr. por. uloZena povinnost nahradit
poskodenym strandm Jednote SD v Ziline §kodu v sume 3396 Kés, Jednote SD v Pichove v sume
2640 Ké&s a Ra] v Ziline v sume 1275 K¢&s, kym podla § 229 odst. 2 Tr. por. poskodené Jednota SD v
Ziline bola odkézané so zvySkom svojho ndroku na ndhradu $kody na konanie o veciach
obcianskopravnych.

Najvyssi sud SSR na zaklade odvolania krajského prokuratora v Banskej Bystrici napadnuty rozsudok
zrusil vo vyroku o treste a obvinenému R. K. uloZil podla § 219 Tr. zak. s pouzitim § 35 odst. 1 a § 29
odst. 3 Tr. zak. v zneni novely za uvedené trestné Ciny trest odnatia slobody vo vymere 25 rokov so
zaradenim do tretej napravnovychovnej skupiny.

Sucasne podla § 39a odst. 4 Tr. zak. rozhodol, Ze sa obvineny umiestiiuje do zostrenej izolacie na cas
18 mesiacov. Podla § 2 odst. 1, § 3 odst. 1 a § 4 odst. 1 zdkona ¢. 44/1973 Zb. ulozil obvinenému
ochranny dohlad na Cas troch rokov.

Z odovodnenia:

K namietke obhajcu, Ze krajsky sud aplikoval ustanovenie § 29 odst. 3 Tr. zédk. v zneni novely v
rozpore s ustanovenim § 16 odst. 1 Tr. zak., Najvyssi sud SSR uviedol:

Podla § 16 odst. 1 Tr. zak. sa trestnost ¢inu posudzuje podla zdkona uc¢inného v Case, ked bol ¢in
spachany a podla neskorsieho zdkona len vtedy, ked je to pre pachatela priaznivejSie. Tento predpis
vyjadruje teda zadsadu nepripustnosti spatnej ucinnosti Trestného zdkona okrem pripadov, ak skorsie
pravo je pre pachatela menej priaznivé.

Zakonom ¢. 45/1973 Zb. bolo doplnené ustanovenie § 29 Tr. zak. o novy odsek 3, podla ktorého
namiesto trestu smrti moéze sid ulozit trest odiatia slobody nad patndast az do dvadsatpat rokov, ak
povazuje taky druh trestu na splnenie ucelu trestu za dostatocny. Novela teda zaviedla alternativny
vynimocny trest odnatia slobody vo vymere nad patnast az do dvadsatpat rokov, ktory nie je uvedeny
v sadzbéch osobitnej Casti Trestného zakona za tie trestné ¢iny, za ktoré zédkon pripusta ulozit trest
smrti.

Citovanou novelou doslo aj k uprave ustanovenia § 29 odst. 1 pism. b) Tr. zak., ked oproti
povodnému zneniu podmienky, Ze nie je nadej, ze na pachatela mozno trestom vychovne posobit,
stanovila ako podmienku, Ze nie je nadej, ze pachatela mozno napravit trestom odnatia slobody do
patnast rokov. K tejto uprave doslo preto, aby sa toto ustanovenie nedostalo do logického rozporu s
moznostou ulozit namiesto trestu smrti trest odnatia slobody. Této zmena vSak nepriniesla do
podmienok ulozenia trestu smrti vecne ni¢ nové, lebo aj do novelizacie pri skimani otazky, ¢i je
nadej, ze sa pachatel napravi trestom, t. j. inym trestom ako trestom smrti, mohol sud uvazovat len o
treste odnatia slobody maximalne na 15 rokov, kedZe iny prisnejsi trest odnatia slobody zakon
nepoznal.

Z uvedeného vyplyva, ze aby sud mohol ulozit za niektory z trestnych ¢inov ohrozenych sankciou
trestu smrti, spachanych pred tc¢innostou citovanej novely, trest odiatia slobody nad 15 rokov, musi
najskor zistit, Ze si splnené podmienky pre ulozenie trestu smrti uvedené v § 29 odst. 1 pism. a)
alebo b) Tr. zék., ktoré sa vecne neliSia podla Upravy platnej pred a po citovanej novele. Otazku, ¢i
takyto trest odnatia slobody moéze v konkrétnom pripade splnit Gcel trestu, musi sud posudit z
hladiska individualnej a generédlnej prevencie ( § 23 odst. 1 Tr. zak.). Len v takychto pripadoch je
potom neskorsi zakon (novela) pre pachatela priaznivejsi ( § 16 odst. 1 Tr. zak.), lebo umoznuje sidu
ulozit za trestny ¢in spachany pred tcinnostou citovanej novely namiesto trestu smrti, ktory by
musel ulozit, keby nebolo novely, trest odnatia slobody vo vymere nad 15 az 25 rokov. V rozpore s



ustanovenim § 16 odst. 1 Tr. zak. by bolo ulozenie tohto vynimo¢ného trestu odnatia slobody za
trestny ¢in spachany pred ucinnostou citovanej novely vtedy, keby neboli splnené podmienky pre
ulozenie trestu smrti uvedené v § 29 odst. 1 pism. a) alebo b) Tr. zék. V takomto pripade by aplikéacia
§ 29 odst. 3 Tr. zék. v zneni novely bola zrejme v neprospech pachatela, lebo podla zdkona Gc¢inného
v Case spachania trestného ¢inu by bolo mozné ulozit trest odnatia slobody v maximalnej vymere do
15 rokov.

K namietke, ze krajsky sud pochybil, ked pri ukladani trestu obvinenému ako obzvlast nebezpecnému
recidivistovi nepouzil ustanovenie § 42 odst. 1 Tr. zak., Najvyssi sud SSR uviedol:

Ustanovenie § 29 odst. 3 Tr. zak. v zneni novely je ustanovenim Specidlnym vo vztahu k ustanoveniu
§ 42 odst. 1 Tr. zak. Je to zrejmé z toho, Ze citovana novela sa na rozdiel od ustanovenia § 36 Tr. zak.
nedotkla ustanovenia § 42 odst. 2 Tr. zak., ktoré aj nadalej ustanovuje nepripustnost zvySenia hornej
hranice trestnej sadzby odnatia slobody u obzvlast nebezpecnych recidivistov nad 15 rokov. Z
uvedeného vyplyva, Ze ustanovenie § 42 odst. 1 Tr. zdak. nemozno pouzit, ak sa obzvlast
nebezpecnému recidivistovi uklada vynimocny trest podla § 29 odst. 3 Tr. zak. v zneni novely, lebo §
42 Tr. zak. sa viaze na pripady ukladania trestu odnatia slobody obzvlast nebezpeénému recidivistovi
v ramci vSeobecnej zdkonom stanovenej trestnej sadzby pre tento druh trestu ( § 39 odst. 1 Tr. zak.).



