Rozsudek Mestského soudu v Praze ze dne
04.04.1972, sp. zn. 11 Co 48/72,
ECLI:CZ:MSPH:1972:11.C0.48.1972.1

Cislo: 42/1974

Pravni véta: V obdobi mezi nabytim dédictvi (§ 460 o. z.) a potvrzenim nabyti dédictvi (§ 482 a § 483
0. z.) jsou z pravnich tkonu tykajicich se véci (majetkovych prav) z dédictvi povinni i opravnéni vaci
jinym osobam vsichni dédici zustavitele, kteri dédictvi dosud neodmitli, spole¢né a nerozdilné. Jejich
dédicky podil pritom vyjadruje miru, jakou se dédici navzajem podileji na pravech a povinnostech
tykajicich se véci (majetkovych prav) z dédictvi. Proti dédicim zGstavitele 1ze proto v uvedené dobé
uplatnit narok na vyklizeni bytu po zustaviteli.

Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 04.04.1972

Spisova znacka: 11 Co 48/72

Cislo rozhodnuti: 42

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Byt, Dédéni, Hospodareni s byty, Rizeni pred soudem

Predpisy: 40/1964 Sb. § 460
§482
§ 483

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.42/1974 sb. rozh.

V obdobi mezi nabytim dédictvi ( § 460 o. z.) a potvrzenim nabyti dédictvi ( § 482 a § 483 0. z.) jsou z
pravnich tkonu tykajicich se véci (majetkovych prav) z dédictvi povinni i opravnéni vuci jinym
osobam vSichni dédici zustavitele, kteri dédictvi dosud neodmitli, spolecné a nerozdilné. Jejich
dédicky podil pritom vyjadruje miru, jakou se dédici navzajem podileji na pravech a povinnostech
tykajicich se véci (majetkovych prav) z dédictvi.

Proti dédicum zustavitele 1ze proto v uvedené dobé uplatnit narok na vyklizeni bytu po zustaviteli.

(Rozsudek Méstského soudu v Praze ze 4. 4. 1972, 11 Co 48/72)

Rozsudkem obvodniho soudu pro Prahu 6 byli zalovani uznani povinnymi vyklidit byt po zemrelé M.
0., protoze jsou jejimi dédici a byt uzivaji k uskladnéni zdédénych véci bez pravniho duvodu.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10132

Proti rozsudku soudu prvniho stupné podali odvolani Zalovani a navrhli, aby rozsudek byl zménén
tak, Ze se zaloba zamitd. Namitali, Zze rizeni o dédictvi neni jesté skonCeno a neni dana pravomoc
soudu k rizeni o vyklizeni bytu, takze rizeni by mélo byt zastaveno. Je véci statniho notarstvi, aby v
ramci rizeni o projedndani dédictvi ucinilo opatreni k vyklizeni bytu podle ustanoveni § 30 not. r.,
pokud bude povazovat takové opatreni za neodkladné.

Méstsky soud v Praze potvrdil rozsudek soudu prvniho stupné v odvolanim napadené Casti tykajici se
zalovanych, kteri se proti rozsudku soudu prvniho stupné odvolali.

Z oduvodnéni:

Byt, jehoz uzivatelkou byla zemreld M. O., neni v soucasné dobé v osobnim uzivani nékterého z jejich
dédict, takze zalobce jako vlastnik domu je vécné legitimovan k tomu, aby se proti dédicim
predchozi uzivatelky bytu doméhal vyklizeni bytu. Zalovani se nestali uZivateli bytu podle ustanoveni
§ 179 o. z. a nemaji pravni divod k uzivani bytu po zlstavitelce M. O.

Dédictvi se podle ustanoveni § 460 o. z. nabyva smrti zustavitele. Je-li dédict vice, jako je tomu v této
véci, je tu mezi smrti zustavitele a pravni moci rozhodnuti statniho notarstvi o potvrzeni nabyti
dédictvi obdobi, kdy vSichni dédicové jsou pouze potenciondlnimi nabyvateli véci nalezejicich do
dédictvi. Neni ovSéem myslitelné, Ze by v tomto obdobi véci po zlstaviteli nepatfily nikomu a ze by
jejich sprava nélezela statnimu notarstvi, jez projednava dédictvi po zustaviteli. Statni notarstvi
provadi nejnutnéjsi zajisténi véci v zajmu dédict nebo spolecCnosti, je-li toho nezbytné zapotrebi a
nepostaraji-li se o to sami dédicové ( § 30 not. I'.), nebo schvaluje podle ustanoveni § 41 not. r.
dispozice dédicu s majetkem presahujici rAmec norméalniho hospodareni.

Dédice je tedy treba v obdobi od smrti zustavitele az do rozhodnuti statniho notarstvi o potvrzeni
nabyti dédictvi povazovat za podilové spoluvlastniky véci nalezejicich do dédictvi se vSemi pravy
(omezenymi ustanovenim § 41 not. f.) a povinnostmi spoluvlastnika, priCemz pomér
spoluvlastnickych podill se ridi pomérem dédickych podilt. Ustanoveni § 30 a § 41 not. I. tedy nic
neméni na odpovédnosti dédicl spojené s vlastnictvim k predmétim dédictvi a tato jejich
odpovédnost je podle zakona solidarni ( § 138 odst. 2 o. z.).

Obdobi, v némz jsou vSichni dédicové, kteri dédictvi neodmitli, povazovani za spoluvlastniky vSech
véci nalezejicich do dédictvi, v projednavané véci neskoncilo, protoze dédictvi nebylo dosud
pravomocné vypofddano. Zalované je tedy tfeba povaZovat za spoluvlastniky véci zistavitelky, jeZ
jsou v byté, o ktery je spor. Statni notarstvi dosud opatreni k uvolnéni bytu podle ustanoveni § 30
not. I'. neucinilo, a proto se Zalobce pravem domdaha proti zalovanym, aby véci z bytu odstranili.

Vécné spravny rozsudek soudu prvniho stupné byl proto potvrzen ( § 219 o. s. I.).



