Rozsudek Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
31.01.1974, sp. zn. Czf 2/73,
ECLI:CZ:NS:1974:CZF.2.1973.1

Cislo: 23/1974

Pravni véta: Pre stanovenie zniZenej vekovej hranice na ziskanie naroku na starobny dochodok
ucastnika odboja v zmysle ustanovenia § 74 ods. 2 zdkona ¢. 103/1964 Zb. /1/ nemozno zapocCitavat
dobu zajatia. Splnenie podmienky casu odbojovej ¢innosti nenahradzuje zakonom vyslovne stanovenu
podmienku vaznenia.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 31.01.1974

Spisova znacka: Czf 2/73

Cislo rozhodnuti: 23

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Diichod, Sociélni zabezpeéeni, Ugastnici odboje

Predpisy: 103/1964 Sh. § 74 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 23/1974 sb. rozh.

Pre stanovenie zniZzenej vekovej hranice na ziskanie naroku na starobny dochodok ucastnika odboja v
zmysle ustanovenia § 74 ods. 2 zakona ¢. 103/1964 Zb. 1) nemozno zapocitavat dobu zajatia.

Splnenie podmienky ¢asu odbojovej ¢innosti nenahradzuje zékonom vyslovne stanovenu podmienku
vaznenia.

(Rozsudok Najvys$sieho sidu CSSR z 31. 1. 1974, Czf 2/73)

Sprava dochodkov v Bratislave zamietla ziadost navrhovatela o priznanie starobného déchodku ku
dnu dosiahnutia veku 59 rokov s odovodnenim, ze navrhovatel ako ucastnik odboja zaradeny do III.
skupiny nebol vazneny z dovodu fasistickej perzekucie a preto je v jeho pripade vekovou hranicou
pre vznik naroku na starobny déchodok dosiahnutie veku 60 rokov.

Uznesenim Krajského sidu v Bratislave bolo uvedené rozhodnutie Spravy dochodkov v Bratislave
zruSené, pricom sud vyslovil, ze navrhovatelovi vznikol narok na starobny dochodok dosiahnutim
veku 59 rokov. Sud prvého stupna pritom vychadzal zo zistenia, ze navrhovatel bol dlhSie ako 6
mesiacov zajaty. Dospel k tomu, Ze pojmy ,vazneny” a ,zajaty” nie su obsahove rozdielne, ale ide v


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10126

podstate o synonyma vyjadrujice skutoénost, ze icastnik odboja bol zbaveny osobnej slobody.

Najvyssi sud SSR na odvolanie odporcu uznesenie Krajského sudu v Bratislave potvrdil. Podla
odovodnenia tohto uznesenia dospel Najvyssi sud SSR k zaveru, ze do odbojovej Cinnosti a vaznenia
je treba zapocitat aj ¢as zajatija, pokial k nemu doslo v suvislosti s odbojovou ¢innostou. Pretoze
navrhovatel ako ucastnik Slovenského narodného povstania v I. ¢eskoslovenskej arméade na
Slovensku bol zajaty a vazneny od 5. 11. 1944 do 8. 5. 1945 vztahuje sa na neho podla nazoru
odvolacieho sidu Uprava ustanovenia § 74d ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 103/1964 Zb. v zneni zédkona C.
161/1968 Zb. a vznikol mu teda narok na starobny dochodok uz dosiahnutim veku 59 rokov.

Najvy$si sid CSSR rozhodol o staznosti pre poru$enie zdkona, ktori podal generalny prokurator
CSSR, tak, Ze uvedenymi rozhodnutiami stidov obidvoch stuphiov bol poru$eny zékon.

Z odovodnenia:

Ustanovenie § 74d zakona ¢. 103/1964 Zb. (iplné znenie zdkona so zmenami a doplnkami bolo
vyhlasené pod ¢. 8/1972 Zb.) zvyhodnuje pre ucely déchodkového zabezpecCenia druzstevnych
rolnikov - ucastnikov odboja tak, Ze stanovuje pre narok na starobny déchodok nizsie vekové
hranice. U ucastnikov III. skupiny je podla ustanovenia § 74d ods. 2 pism. a/ uvedeného zakona
stanovena tato hranica na 59 rokov, ak ide o starobny déchodok muza podla ustanovenia § 44 ods. 1
uvedeného zdkona, a to pri splneni podmienky, ze ucastnik odboja bol aspon 6 mesiacov vazneny z
dovodov fasistickej perzekucie. Zavery sudov obidvoch stupnov, ze tato podmienka je splnend tym,
Ze navrhovatel bol viac ako 6 mesiacov zajaty, nema oporu v zakone.

Pojem vaznenie z dovodov fasistickej perzekucie nie je slovne ani obsahove totozny s pojmom zajatie.
Ich rozdielny obsah vyplyva z toho, Ze vychadzajui z r6znych skutoc¢nosti, s ktorymi sa spajaju rozné
ucéinky. Cas zajatia, pokial k nemu doslo v suvislosti s dobou zapocitatelnou podla ustanovenia § 6
ods. 1 vyhlasky ¢. 102/1964 Zb. v zneni vyhlasky ¢. 179/1968 Zb., sa pre ucely socidlneho
zabezpetenia druZstevnych rolnikov zapo¢itava len pre uréenie celkovej doby odbojovej ¢innosti. Cas
vaznenia, teda ¢as straveny v nacistickych véazeniach, trestniciach alebo koncentra¢nych taboroch v
dosledku preukazanej perzekucie z politickych, ndboZenskych alebo rasovych dévodov, sa vSak pre
ucely tohto socidlneho zabezpecenia zapocitava nielen pre urcenie celkovej doby odbojovej Cinnosti,
ale aj pre stanovenie prislusnej vekovej hranice pre vznik naroku na starobny dochodok ucastnika
odboja. Nemozno teda dobu zajatia zapocCitavat pre stanovenie prislusnej vekovej hranice pre vznik
naroku na starobny dochodok ucastnika odboja ( § 74d ods. 2 zdkona ¢. 103/1964 Zb.) ako dobu
vaznenia.

Tieto zavery vyplyvaju aj z ustanovenia § 6 bodu 1 vyhlasky ¢. 102/1964 Zb. v zneni vyhlasky C.
179/1968 Zb. (tpravy tu uvedenej treba pouzit aj pri aplikacii zakona ¢. 103/1964 Zb.), ako je zrejmé
z jednotlivych tu uvedenych druhov odbojovej ¢innosti a z porovnania druhu odbojovej Cinnosti
uvedenej v ustanoveni § 6 citovanej vyhlasky pod pism. ch/ (Cas straveny v nacistickych vazeniach,
trestniciach alebo v koncentracnych tdboroch) s ¢asom odbojovej ¢innosti uvedenym v ustanoveni § 6
citovanej vyhlasky pod pism. j/ (¢as zajatia).

Nadto ustanovenie § 74d ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 103/1964 Zb. ako aj ustanovenie § 74b ods. 1 bod
2 pism. a/ a ustanovenie § 74b ods. 1 bod 3 pism. a/ uvadzaju dalSiu poziadavku ,vaznenia z dovodov
fasistickej perzekucie” (ide tu o druh odbojovej ¢innosti uvedenej v ustanoveni § 6 pism. ch/ vyhlasky
€. 102/1964 Zb. v zneni vyhlasky €. 179/1968 Zb.), ktorej splnenie je predpokladom pre priznanie
urcitého vyhodnejsieho postavenia v systéme uprav dochodkovych narokov ucastnikov odboja.
Splnenie podmienky doby odbojovej Cinnosti teda v danej suvislosti nenahradzuje podmienku
vaznenia zdkonom zvlast vyjadrent.



Ak sudy obidvoch stupnov vylozili ustanovenie § 74d ods. 2 pism. a/ zakona ¢. 103/1964 Zb. inak a
urobili zaver, ze podmienka v tomto ustanoveni je splnena tym, ze navrhovatel bol ako ucastnik
odboja III. skupiny dlhSie ako 6 mesiacov zajaty, porusili tym zadkon v tomto ustanoveni.

Dovodnej staznosti pre porusenie zakona bolo preto vyhovené, rozhodnutia sudov oboch stupniov boli
zruSené a vec bola vratena Krajskému sudu v Bratislave, aby v nej dalej konal a znova rozhodol
vychadzajuc z vysloveného pravneho nazoru, ktorym je viazany ( § 243 ods. 1 O. s. p.).

V suvislosti s prejednavanou vecou je potrebné za suc¢asného stavu veci uviest, ze k vyhodnejsiemu
stanoveniu vekovej hranice pre narok na starobny dochodok navrhovatela nie st splnené ani
podmienky uvedené v ustanoveni § 74d ods. 1 zakona ¢. 103/1964 Zb. Aj keby cas zajatia
navrhovatela, ku ktorému doSlo v priamej suvislosti s polnou sluzbou navrhovatela, bolo mozné
povazovat za sucast polnej sluzby (a pre taky zaver chyba potrebny podklad), nemozno opomentt, ze
ustanovenie § 6 ods. 4 vyhlasky ¢. 102/1964 Zb. v zneni vyhlasky ¢. 179/1968 Zb. vychadza z toho, ze
na zapocitanie treba preukazat tuto dobu potvrdenim vydanym prislusSnym vojenskym organom. Toto
potvrdenie vsak predlozené nebolo.

1) Porov. aj ustanovenie § 107e zdkona ¢. 101/1964 Zb. (Gplné znenie zdkona so zmenami a
doplnkami bolo vyhladsené pod ¢. 5/1972 Zb.)



