Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 25.11.1972, sp. zn. 8 Co 520/72,
ECLI:CZ:KSUL:1972:8.C0.520.1972.1

Cislo: 28/1974
Pravni véta: Vyslech tcastnika rizeni v ramci pripravy jednani (§ 114 o. s. .) neni jednanim ve
smyslu ustanoveni § 115 o. s. I'. a ustanoveni § 10 odst. 3 zdkona ¢. 116/1968 Sbh. o soudnich

poplatcich. Dojde-li proto po provedeni tohoto vyslechu k zastaveni rizeni, soudni poplatek z navrhu
za zahdjeni obcanského soudniho rizeni se navrhovateli vrati.

Soud: Krajsky soud v Usti nad Labem

Datum rozhodnuti: 25.11.1972

Spisova znacka: 8 Co 520/72

Cislo rozhodnuti: 28

Cislo sesitu: 3

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Poplatky soudni, P¥iprava fizeni, Rizeni pfed soudem

Predpisy: 99/1963 Sh. § 114
§ 115 116/1968 Sb. § 10 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 28/1974 sb. rozh.

Vyslech tc¢astnika rizeni v rdmci pripravy jednani ( § 114 o. s. I'.) neni jednanim ve smyslu ustanoveni
§ 115 o. s. I. a ustanoveni § 10 odst. 3 zdkona ¢. 116/1968 Sb. o soudnich poplatcich. Dojde-li proto
po provedeni tohoto vyslechu k zastaveni rizeni, soudni poplatek z navrhu za zahajeni ob¢anského
soudniho rizeni se navrhovateli vrati.

(Usnesen{ krajského soudu v Usti nad Labem z 25. 11. 1972, 8 Co 520/72)

Okresni soud v Usti nad Labem svym usnesenim pripustil zpétvzeti Zaloby, zastavil fizeni, vyslovil, Ze
zédny z ucastniki nemé pravo na ndhradu nakladu rizeni, a rozhodl také, ze zalobce nemé pravo na
vraceni soudniho poplatku ze Zaloby.

Odvolanim se zalobce domdahal zmény usneseni soudu prvniho stupné toliko v tom smyslu, aby mu
byl vracen soudni poplatek, kdyz vzal zalobu zpét pred prvnim jednanim ve smyslu ustanoveni § 10
odst. 3 zédkona ¢. 116/1966 Sb. o soudnich poplatcich.

Krajsky soud v Usti nad Labem zménil usneseni soudu prvniho stupné ve vyroku o soudnim poplatku
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tak, Ze se zalobci vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 120 K¢és.
Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zakona ¢. 116/1966 Sb. o soudnich poplatcich se soudni poplatek z
navrhu na zahdjeni rizeni vrati, bylo-li rizeni zastaveno nebo navrh vzat zpét pred prvnim jednanim.
V projednavané véci bylo rizeni zahajeno podanim zaloby dne 17. 7. 1972, na zadost soudu prvniho
stupné byl zalovany vyslechnut dozadanym okresnim soudem v Déciné dne 28. 8. 1972 a nato
zalobce, jesté predtim, nez soud prvého stupné naridil jednani, vzal zalobu zpét podanim z 8. 9.
1972; pritom soucasné pozadal o vraceni soudniho poplatku ze zaloby.

Slo tedy pouze o posouzeni otazky, co se rozumi prvnim jedndnim ve smyslu citovaného zdkonného
ustanoveni. Podle ustanoveni § 114 odst. 2 pism. a/ a ¢/ o. s. I'., na néz zadkon o soudnich poplatcich z
hlediska terminologického viditelné navazuje a v nékterych ustanovenich se na né primo odvolava, je
zjisténi odpurcova stanoviska k véci, pripadné provedeni dikazi prostrednictvim dozadaného soudu
pred jednanim, oznaceno jako priprava jednani. Jednani samo je upraveno v ustanovenich § 115 az §
119 o. s. I'.; je verejné, kona se pred soudem, ktery rozhoduje ve véci samé, a zpravidla se konci
rozhodnutim o véci. Lze-li tedy vyslech zalovaného u dozddaného soudu kvalifikovat jen jako
pripravu jednani a pojem ,jednani“, obsazeny v ustanoveni § 10 odst. 3 zakona €. 116/1966 Sb., treba
chapat ve smyslu ustanoveni § 115 az § 119 o. s. I., pak nutno dospét k zavéru, Ze v daném pripadé je
splnéna zakonnda podminka pro vraceni soudniho poplatku, protoze jednani ve véci se nekonalo a
dokonce nebylo ani narizeno.

V souladu s tim bylo napadené usneseni ve vyroku dotceném odvolanim zménéno ( § 220 odst. 1 o. s.
I.) tak, Ze se zalobci vraci soudni poplatek ze zaloby.



