Usneseni Nejvyssiho soudu SSR ze dne
22.01.1973, sp. zn. 3 Co 303/72,
ECLI:CZ:NS:1973:3.C0.303.1972.1

Cislo: 7/1974

Pravni véta: Ustanovenie § 107c zdkona ¢. 101/1964 Zb. v zneni zadkona ¢. 161/1968 Zb. nemozno
pouzit, ak poskodenie na zdravi, ktoré ucastnik odboja utrpel v stvislosti s odbojovou ¢innostou,
nebolo urcujice pre zmenu jeho pévodného zamestnania.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 22.01.1973

Spisova znacka: 3 Co 303/72

Cislo rozhodnuti: 7

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Socialni zabezpeé&eni, U¢astnici odboje

Predpisy: 101/1964 Sb. § 107c 99/1963 Sh. § 219

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Sprava déchodkov v Bratislave svojim rozhodnutim priznala od 17. 1. 1971 navrhovatelovi invalidny
dochodok podla ustanovenia § 20 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 101/1964 Zb. a ustanovenia § 107f ods. 6
zdkona ¢. 101/1964 Zb. v zneni zdkona ¢. 161/1968 Zb. v sume 1303 K¢s mesacne, vychddzajuc z
priemerného mesacného zdarobku v sume 1760 Kcs a 40 rokov zamestnania.

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodnutie Spravy déchodkov potvrdil po zisteni, Ze navrhovatel sa
nestal ani ciastocne invalidny pocas odbojovej cinnosti, nemohol mu preto byt dochodok upraveny
podla ustanovenia § 107b ods. 1 bod 1 pism. d/ zdkona ¢. 101/1964 Zb. v zneni zdkona ¢. 161/1968
Zb. a ani podla ustanovenia § 107c citovaného zdkona, pretoZe zamestnanie v administrative
nezmenil zo zdravotnych dévodov.

Navrhovatel v odvolani proti uzneseniu sudu prvého stupria ziadal, aby bolo zmenené v zmysle jeho
povodného ndvrhu. Uviedol, ze pracoval najskér na obecnom notaridte a ako priamy ucastnik
Slovenského ndrodného povstania sa musel ¢asto skryvat pred faSistickymi raziami, najmd v
bunkroch, a to spésobilo jeho zaludocnu chorobu, chorobu priedusok a bolesti v krizoch. Na tieto
ochorenia sa liecil uz od roku 1945 a pre zly zdravotny stav nebol prijaty ani do zamestnania v
chemickej tovdrni, kde mohol zardbat viacej ako lesnik alebo technik polesia, ked' tieto profesie
vykondval po skonceni pracovného pomeru v lIudovej sprdave. Zamestnanie v administrative bol
nuteny zanechat nielen pre zhorseny zdravotny stav, na ktory nepriaznivo vplyvala i skutocnost
predcasného umrtia manzelky (15. 12. 1944 po porode druhého dietata) v désledku prezitych



vojnovych ttrap, ale i preto, Ze v roku 1950 pri reorganizdcii ludovej sprdvy bol prelozeny z obce C.
na MNV v P., vzdialenej od miesta jeho bydliska 36 km. Ak by bol toto miesto nasttipil, nebol by sa
mohol ndlezite venovat vychove deti. Jeho zdravotny stav, ako zdéraznil, podmienovali teda
ochorenia vzniklé v case odbojovej cinnosti, ktoré sa postupom casu zhorsovali az na mieru plnej
invalidity.

Odporca navrhol napadnuté uznesenie potvrdit.
Najvyssi stid SSR uznesenie sudu prvého stupria potvrdil.
Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 107b ods. 1 bod 1 pism. d/ zdkona ¢. 101/1964 Zb. v zneni zdkona ¢. 161/1968
Zb. do I. skupiny ucastnikov odboja sa zaraduju ti, ktori sa stali v boji uplne alebo ciasto¢ne
invalidnymi a ich invalidita trva ku diiu vzniku naroku na déchodok. Do tejto skupiny teda nemozno v
zmysle citovaného zdkonného ustanovenia zaradit ucastnika odboja, ktory sa nestal invalidnym uz
priamo v boji, ale az neskorsie, hoci by islo o invaliditu, ktora nastala v pri¢innej stvislosti s bojom.

Vysledky vykonaného dokazovania nenechéavaji ziadnu pochybnost o tom, Ze k invalidite
navrhovatela nedoslo v boji ani v Case vaznenia z dovodov faSistickej perzekucie, a ze takto
zapricinena invalidita netrvala ku dnu vzniku naroku.

Sud prvého stupna zaujal k ziadosti navrhovatela o zaradenie do I. skupiny tcastnikov odboja
negativne stanovisko zhodne so zistenym skutkovym stavom a poziadavkami zdkona.

Nepochybil ani pri postdeni dalSej spornej otdzky, ¢i totiz navrhovatel zmenil zamestnanie pre
zdravotné poskodenie, ktoré utrpel v suvislosti s odbojovou ¢innostou, a Ci sa tak na vypocet jeho
déchodku vztahuje ustanovenie § 107c zédkona ¢. 101/1964 Zb. /1/ Navrhovatel svoje zamestnanie
nezanechal preukazatelne zo zdravotnych dovodov, ale pre reorganizacné zmeny a v suvise s
rodinnou situaciou,ktora determinovala aj jeho moznosti, ako to sdm uvadza, pracovat nadalej v
povodnom zamestnani. I ked zdravotné dovody nemozno z radu pricin, pre ktoré zamestnanie zmenil,
vylucit, neboli ur¢ujice pre zmenu jeho poévodného zamestnania. V podrobnostiach odvolaci sud
poukazuje na odovodnenie uznesenia sidu prvého stupna.

Pretoze sud prvého stupna nepochybil pri posudzovani spornych otazok, bolo jeho rozhodnutie ako
vecne spravne potvrdené ( § 219 O. s. p.).

1) Uplné znéni zdkona bylo vyhldseno pod ¢. 5/1972 Sb.



