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Cislo: 70/1973

Pravni véta: Ustanovenim § 28 odst. 1 zdkona ¢. 101/1964 Sb. /1/ je omezena vySe naroku na
invalidni duchod, nikoliv jen vySe vyplaty dichodu.
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Shirkovy text rozhodnuti:

C. 70/1973 sb. rozh.

Ustanovenim § 28 odst. 1 zdkona ¢. 101/1964 Sb. /1/ je omezena vySe naroku na invalidni duchod,
nikoliv jen vySe vyplaty dichodu.

(Usneseni Nejvys$siho soudu CSR z 28. 2. 1973, 6 Co 37/73)

Utad diichodového zabezpeéeni v Praze piiznal rozhodnutim z 9. 10. 1972 navrhovatelce od 15. 8.
1972 vdovsky duchod podle ustanoveni § 30 zédkona ¢. 101/1964 Sb. ve vysi 927 K¢s a zvlastni
pridavek k diichodu 55 K¢s mésicné s oduvodnénim, ze vdovsky duchod ¢ini 60 % invalidniho
dichodu, na ktery mél narok jeji zemrely manzel v dobé smrti, a ktery ¢inil (bez odecteni zvlastni
dané z diichodu) 1600 K¢s.

Navrhovatelka v opravném prostredku proti tomuto rozhodnuti namitala, ze v dobé imrti mél manzel
narok na invalidni duchod 1678 K¢s mési¢né a pouze vyplata tohoto diuchodu byla v dusledku
zdkonem stanoveného horniho limitu omezena na ¢astku 1600 K¢s mésicné a nebylo prihlédnuto k
penzijnimu nadlep$eni. Pfi vypoctu vdovského diichodu mél tedy Urad diichodového zabezpedeni


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10068

vychazet z ¢astky 1687 K¢s a nikoliv 1600 K¢s mésicné.

Méstsky soud v Praze rozhodnuti Ufadu diichodového zabezpeceni potvrdil, kdyZ mél za to, Ze
ustanovenim § 28 odst. 1 zdkona ¢. 101/1964 Sb. je omezena vySe naroku na invalidni dachod,
nikoliv jen vySe vyplaty dachodu.

Navrhovatelka odvoldnim proti usneseni soudu prvniho stupné dovozovala, ze tento pravni zavér
soudu prvniho stupné neni spravny. Trvala na tom, Ze pouze vyplata invalidniho dichodu byla
maximalizovana ¢éstkou 1600 Kés, a tato maximalizace vyplaty vdovského dichodu nemuze ovlivnit
vysi vdovského diichodu odvozeného od diichodu pojisténce. Je tedy teba rozliSovat mezi tim, na jak
vysoky duchod mél zesnuly pozivatel invalidniho dichodu néarok, a tim, v jaké vysi vyplata tohoto
dtchodu byla provadéna.

Nejvy$si soud CSR usneseni soudu prvniho stupné potvrdil.
Z odvodnéni:

Zemrelému manzelu navrhovatelky byl prizndn rozhodnutim Statniho uradu dichodového
zabezpeceni z 15. 1. 1960 invalidni duchod podle ustanoveni § 12 zékona ¢. 55/1956 Sb. Podle tohoto
rozhodnuti ¢inil dichod 80 % pramérného vydélku, tj. ¢astku 1678 Kés, avSak vzhledem k ustanoveni
§ 19 odst. 2 zédkona €. 55/1956 Sb. ve znéni zakona ¢. 17/1959 Sb. byl priznan jen ve vysi 1600 Kcs
mésicné, nebot podle tohoto ustanoveni nesmél invalidni diichod u zaméstnancu III. kategorie tuto
castku presahnout. I margindlni rubrika k ustanoveni § 19 zakona ¢. 55/1956 Sb. ve znéni zakona ¢.

vV

podle tohoto zakonného ustanoveni o maximalizaci naroku a nikoliv o maximalizaci jeho vyplaty.

Podle ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona ¢. 101/1964 Sb. invalidni diichod spolu s jakymkoliv jinym
diachodem z duchodového zabezpeceni (pojisténi) nesmi u pracovniku III. kategorie presdhnout
castku 1600 Kés mésicné. Podle ustanoveni § 31 odst. 1 pism. b/ citovaného zakona Cini vdovsky
dachod 60 % starobniho nebo invalidniho dichodu, na ktery mél v dobé smrti néarok nepracujici
dichodce. Podle ustanoveni § 86 odst. 2 vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. se rozumi starobnim nebo
invalidnim duchodem nesnizenym o zvlastni dan z duchodu, z néhoz se vyméruje vdovsky duchod,
starobni nebo invalidni dichod vypocteny podle ustanoveni platnych pro tento duchod bez
prihlédnuti k ustanoveni o zvlastni dani z dichodu. Ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona ¢. 101/1964 Sh.
neupravuje tedy otazku vyplaty invalidniho diichodu, nybrz upravuje otdzku naroku na invalidni
invalidniho duchodu”). Nejde tedy o pouhd omezeni vyplaty davky, jak je upraveno napr. v
ustanoveni § 54 zdkona ¢. 101/1964 Sb.

Uvadéna ustanoveni, jak jasné vyplyva z jejich znéni, omezuji vysi naroku samotného, nikoliv snad az
vysi vyplaty duchodu, jak dovozuje navrhovatelka. Pro pravni nazor uplatiovany navrhovatelkou neni

zadné opory v zakoné nebo v jiném pravnim predpise.

Z téchto duvodu bylo tedy usneseni soudu prvniho stupné jako vécné spravné podle ustanoveni § 219
0. s. T. potvrzeno.

1) Uplné znéni zékona bylo vyhla$eno pod &. 5/1972 Sb.



