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C. 60/1973 sb. rozh.

Rozhodnutim soudu k navrhu nékterého z podilovych spoluvlastniki na vyreseni neshod o pravech a
povinnostech vyplyvajicich z podilového spoluvlastnictvi ( § 139 o. z.) nelze nahradit souhlas
spoluvlastnika (spoluvlastniku) k prevodu podilu spoluvlastnikem ( § 140 o. z.)

(Rozsudek Nejvysiiho soudu CSR z 15. 6. 1973, 3 Cz 24/73)

Okresni soud Praha-zépad rozhodl rozsudkem, ze zalovani jsou povinni souhlasit s prevodem idealni
poloviny domu &p. 58 se stavebni parcelou a zahradou v C. pattici Zalobkyni, a to na nabyvatele F.
Ch. Soud prvniho stupné vychdazel z toho, Zze nesouhlasi-li zalovani jako spoluvlastnici s tim, aby
zalobkyné prevedla svuj spoluvlastnicky podil na nabyvatele F. Ch., jde o neshodu v pravech a
povinnostech vyplyvajicich z podilového spoluvlastnictvi ve smyslu ustanoveni § 139 o. z. a Ze na
zalobkyni, jez nemda dostate¢né financ¢ni prostredky k udrzbé domu, nelze i s prihlédnutim k


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10059

ustanovenim ¢l. VI o. z. pozadovat, aby ve spoluvlastnictvi setrvala.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poruseni zékona, kterou podal ministr spravedlnosti CSR,
tak, ze rozsudkem soudu prvniho stupneé, ktery nabyl pravni moci, byl porusen zakon.

Z oduvodnéni:

Zména v osobé spoluvlastnika je skutecnosti, kterd se tizce dotyka ostatnich spoluvlastnikl. Proto
jim ustanoveni § 140 o. z. davéa pravo spolupusobit pri zméné v osobé nového spoluvlastnika tak, ze
vyzaduje k prevodu spoluvlastnického podilu jejich souhlas, pokud ovSem nejde o prevod
spoluvlastnického podilu k véci, ktera je v soukromém vlastnictvi ( § 492 odst. 1 o. z.).

Odepreni souhlasu k prevodu spoluvlastnického podilu neni vsak, jak se domniva soud prvniho
stupné, neshodou o pravech a povinnostech vyplyvajicich z podilového spoluvlastnictvi ve smyslu
ustanoveni § 139 o. z. Toto ustanoveni ma totiz na mysli prava a povinnosti, jez vyplyvaji z
existujiciho podilového spoluvlastnictvi a jimz odpovidaji vynutitelnd prava a povinnosti ostatnich
spoluvlastniku, a neshody, jez se tykaji vykonu téchto prav a povinnosti, jako napr. neshody o uzivani
spole¢né véci, o jejim udrzovani apod. Pravo udélit souhlas k prevodu spoluvlastnického podilu vsak
takovym pravem neni, nebot neni pravem spole¢nym vSem spoluvlastnikim, nybrz osobnim pravem
kazdého z nich, jehoZ vykon v neprospéch spoluvlastnika, ktery chce sviij podil prevést na jiného,
nelze povazovat za zneuziti prava proti zgjmum spolec¢nosti nebo tohoto spoluvlastnika ve smyslu ¢l.
Vlo. z.

Nelze tedy v odepreni souhlasu k prevodu spoluvlastnického podilu k véci, ktera je v osobnim
podilovém spoluvlastnictvi, spatrovat neshodu o pravech nebo povinnostech vyplyvajicich z
podilového spoluvlastnictvi ve smyslu ustanoveni § 139 o. z. Nemuze se proto podilovy spoluvlastnik,
jemuz nebyl dan spoluvlastnikem souhlas k prevodu jeho podilu, domahat toho, aby ve smyslu
citovaného zékonného ustanoveni rozhodl soud.

Pokud by takovy spoluvlastnik nemohl pro nesouhlas ostatnich spoluvlastniki realizovat svoje osobni
spoluvlastnické pravo prevodem, nezbylo by mu nez usilovat podle ustanoveni § 141 o. z., popripadé
§ 142 0. z., o zrusSeni tohoto spoluvlastnictvi a jeho vyporadani dohodou mezi spoluvlastniky,
popripadé rozhodnutim soudu.

Rozsudkem soudu prvniho stupné byl proto porusen zakon v ustanovenich § 139 a § 140 o. z.



