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C. 56/1973 sb. rozh.

Z ustanoveni § 107c zakona ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zédkona €. 161/1968 Sb. nevyplyva, Ze by u
ucastnika odboje muselo jit o zdravotni poskozeni utrpéné v souvislosti s odbojovou Cinnosti, pro
které zménil zameéstnani ihned po ukonceni odbojové ¢innosti.

(Usneseni Nejvys$siho soudu CSR ze 6. 9. 1972, 6 Co 189/72)

Rozhodnutim Uradu diichodového zabezpeceni v Praze ze 6. 7. 1971 byl pfiznan navrhovateli od 16.
5. 1971 plny invalidni duchod pri pracovnim uraze ve vysi 1719 K¢s a zvlastni pridavek 85 Kc¢s s tim,
ze duchod byl vyméren z prumérného mésicniho vydélku 2055,70 K¢s stanoveného za 1éta 1946 az
1950 ve vys$i 100 % neomezeného prumérného mésicniho vydélku 2168 Kés, snizeného o ¢astku
rovnou dani ze mzdy 449 K¢s stanovené ke dni vzniku naroku na duchod, tedy ve vysi 1719 Kcs.

Navrhovatel v opravném prostredku uvadél, ze mu dichod mél byt jako tcastniku odboje vyméren
podle ustanoveni § 107c zdkona ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sb. (upIné znéni
vyhla$eno pod €. 5/1972 Sb.) z prumérného mésic¢niho vydélku, jakého dosahuji stejné kvalifikovani
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zdravi pracovnici v povolani, které on drive vykonaval. Dale namital, Ze mu byla nespravné pri
vypoc¢tu duchodu pocitana dan ze mzdy jako Zenatému, bezdétnému a mlads$imu 50 let, ackoliv mu ve
skutecnosti byla srézena dan ze mzdy jako Zenatému a ¢aste¢né invalidnimu zaméstnanci pecujicimu
o dvé osoby.

Novym rozhodnutim Utfadu diichodového zabezpedeni z 23. 2. 1972 bylo provedeno nové vyméfeni
dachodu, pricemz pri stanoveni vySe 100 % neomezeného prumérného meési¢niho vydélku bylo na
zékladé potvrzeni zaméstnavatele prihlédnuto k sedmé skupiné dané ze mzdy. Plny invalidni dichod
byl vyméren podle ustanoveni § 107 zdkona ¢. 101/1964 Sb. ve vysi 1888 Kc¢s, zvlastni pridavek
castkou 88 Kcs, celkem tedy 1976 Kés mésicné, ve vysi 100 % neomezeného prumérného mési¢niho
vydélku 2168 Kc¢s, snizeného o dan ze mzdy stanovenou ke dni vzniku naroku na diichod ve vysi 280
K¢s.

Méstsky soud v Praze obé rozhodnuti Uradu dichodového zabezpeceni zrusil.

Z rozhodnuti posudkové komise socidlniho zabezpedeni ministerstva prace a socialnich véci CSR z
15. 4. 1971 mél zjiSténo, Ze navrhovatel je plné invalidni ve smyslu ustanoveni § 20 odst. 3 pism. a/
zakona ¢. 101/1964 Sb., a to od 15. 4. 1971, pricemz jeho invalidita je v souvislosti s odbojovou
¢innosti.

Ze zépisu o jednani posudkové komise socialniho zabezpeceni Statniho uradu socialniho zabezpeceni
z 22. 12. 1967 bylo dale zjiSténo, ze navrhovatel je vyucen strojnim zamecnikem, od roku 1940
pracoval jako montér, od srpna 1940 do kvétna 1945 pusobil jako vykonny letec ¢eskoslovenské
zahrani¢ni arméady a po navratu pracoval jako palubni mechanik u Ceskoslovenskych aerolinii do r.
1950. Tehdy byl ze zaméstnani propustén a pozdéji v trestnim rizeni odsouzen k trestu odnéti
svobody. Po ukonceni vykonu trestu pracoval jako udrzbar v Elektromontaznich zdvodech v P. V r.
1966 byl viak rehabilitovan. Kdyz se pak uchdzel o zaméstndani letce - palubniho mechanika u CSA,
nebyl pti vstupni prohlidce uznan schopnym letecké sluzby. Dne 22. 12. 1967 byl uznan ¢astecné
invalidnim podle ustanoveni § 20 odst. 4 pism. b/ zdkona ¢. 101/1964 Sb., nebot pro dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav nebyl schopen vykondavat povolani letce, mohl vSak vykonavat jina
zameéstnani, kterd jsou vzhledem k dosavadnimu povolani méné kvalifikovana. Posléze dne 15. 4.
1971 byl navrhovatel uznan posudkovou komisi socidlniho zabezpeceni ministerstva prace a
socialnich véci CSR plné invalidnim podle ustanoveni § 20 odst. 3 pism. a/ zdkona ¢&. 101/1964 Sb. od

15. 4. 1971 s tim, Ze jeho invalidita je v souvislosti s odbojovou Cinnosti.

Soud prvniho stupné dospél proto k zavéru, ze dosavadnim zaméstnanim navrhovatele ve smyslu
ustanoveni § 107c zakona ¢. 101/1964 Sb. ve znéni zdkona ¢. 161/1968 Sb. (Gplné znéni bylo
vyhlaseno pod €. 5/1972 Sbh.) je zaméstnani letce - palubniho mechanika, kdyZ po ukon¢eni odbojové
¢innosti v r. 1945 pracoval v tomto zaméstnani do r. 1950, Ze toto povolani zménil pro zdravotni
poskozeni, které utrpél v souvislosti s odbojovou ¢innosti, a to za zaméstnani podstatné méné
kvalifikované, s mens$im platem, a Ze proto spliiuje podminky k tomu, aby jeho primérny mésicni
vydélek pro vypocet duchodu byl zjiStovan z vydélku, kterého dosahuji stejné kvalifikovani zdravi
pracovnici v povolani letce - palubniho mechanika, jez navrhovatel drive vykonaval.

Nejvy$si soud CSR usneseni soudu prvniho stupné potvrdil.
Z odvodnéni:

Skutkova zjisténi ucinéna soudem prvniho stupné jsou v souladu s provedenym dokazovanim a jejich
spravnost nebyla ostatné ani odvolanim odpirce napadéna. Z téchto skutkovych zjisténi vyplyva, ze
navrhovatel az do roku 1950 vykonaval zaméstnani letce - palubniho mechanika a ze v dalSim



vykonu tohoto zaméstnani nepokracoval pro odsouzeni k trestu odnéti svobody v trestnim rizeni.
Thned po své rehabilitaci se zacal uchazet o navrat do svého dosavadniho zaméstnani letce -
palubniho mechanika, avSak tehdy jiz pro nepriznivy zdravotni stav nebyl shledan zpusobilym toto
zameéstnani zastavat, priCemz bylo zjisSténo, ze jeho nepriznivy zdravotni stav je v souvislosti s jeho
odbojovou ¢innosti.

Za tohoto stavu je spravny pravni zavér soudu prvniho stupné, ze prumérny meési¢ni vydélek
navrhovatele pro vypocet dichodu, pokud je to pro né&j vyhodnégjsi, nutno zjistit z vydélku, kterého
dosahuji stejné kvalifikovani zdravi pracovnici v tom povolani, jeZ ucastnik odboje drive vykonaval ( §
107c zakona ¢. 101/1964 Sh. ve znéni zédkona ¢. 161/1968 Sb.). Namitka uplatnéna v odvolani, ze
totiz byl-li navrhovatel schopen vykonavat funkci palubniho mechanika az do roku 1950, nelze mit za
to, Ze by doslo ke zméné dosavadniho zaméstnani pro zdravotni poskozeni, které utrpél v souvislosti
s odbojovou ¢innosti, nemuze obstat. Nelze prehlédnout, Ze navrhovateli v dobé, kdy jiz opét mohl
nastoupit do zaméstnani letce - palubniho mechanika, v tom zabranil jeho nepriznivy zdravotni stav
vznikly v souvislosti s ucasti v odboji, a to bylo pri¢inou, pro niz doslo ke zméné tohoto jeho
dosavadniho zaméstnani. Nutno souhlasit se zavérem soudu prvniho stupné, ze z ustanoveni § 107c
zakona €. 101/1964 Sb. nevyplyva, ze musi jit o zdravotni poskozeni, pro které musil ucastnik odboje
svoje dosavadni zaméstnani zménit ihned po skoncCeni odbojové ¢innosti. Také namitka, zZe
navrhovatel ziskal kvalifikaci k tomuto zaméstnani teprve béhem odbojové Cinnosti, je pravné
nerozhodna.

Z téchto duvodu bylo tedy napadené usneseni soudu prvniho stupné jako vécné spravné podle
ustanoveni § 219 o. s. . potvrzeno.



