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6 ods. 1 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb., ustanovi v konani na stude znalca (§ 127 ods. 1 O. s. p.), alebo
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Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 26.06.1972
Spisova znacka: 4 Cz 9/72
Cislo rozhodnuti: 55

Cislo sesitu: 7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Lékarska péce, Nahrada Skody, Nahrada Skody v pracovnim pravu, Neopravnény majetkovy
prospéch, Posudek znalecky

Predpisy: 99/1963 Sb. § 1
§120

§127

§132

§ 152

§ 153 32/1965 Sb. § 3

§2

§4

§6

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:
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Sumu zodpovedajucu zdkladnému poctu bodov, ktorym bolo stazenie spolo¢enského uplatnenia

ohodnotené v lekarskom posudku ( § 6 ods. 1 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb.), mozno primerane zvysit az na
dvojnasobok ( § 6 ods. 2 tejto vyhlasky), nemozno ju vsak znizit.

Ak ma sud pochybnosti o spravnosti ohodnotenia stazenia spolo¢enského uplatnenia v lekdrskom



posudku podla ustanovenia § 6 ods. 1 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb., ustanovi v konani na sude znalca ( §
127 ods. 1 O. s. p.), alebo vyziada posudok vedeckého tstavu alebo inej institicie ( § 127 ods. 2 O. s.

p.).
(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 26. 6. 1972, 4 Cz 9/72.)

Zalobca uplatnil Zalobou vo¢i Zalovanému nahradu $kody, ktord mu vznikla z choroby z povolania.
Zodpovednost zalovanej organizacie vyvodzoval z toho, Ze u nej pracoval naposledy (od 1. 4. 1956 do
26. 2. 1965) v prostredi, kde doslo k infikovaniu a ochoreniu na aktivnu tuberkulézu plic.

Okresny sud Bratislava-vidiek rozsudkom zaviazal Zzalovanu organizaciu zaplatit zalobcovi 13 000
K¢s ako ndhradu za stazenie spolocenského uplatnenia podla 1300 bodov uvedenych v lekdrskom
posudku podla ustanovenia § 6 ods. 1 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb.

Krajsky sud v Bratislave na odvolanie zalovaného rozsudok sudu prvého stupnia zmenil a priznal
zalobcovi iba 7000 K¢s. Znizenie nahrady za stazenie spolo¢enského uplatnenia odvolaci sud
odovodnil tym, ze Zalobca je uz 74roény, a tym jeho uplatnenie v Zivote a v spolo¢nosti nie je uz tak
vyrazne obmedzené ochorenim na TBC, a preto je dany dovod na skratenie ustaleného bodového
ohodnotenia za znizenie spoloCenského uplatnenia. Poukédzal na ustanovenie § 4 ods. 1 vyhlasky ¢.
32/1965 Zb., podla ktorého odskodnenie za stazenie spolocenského uplatnenia musi byt primerané
povahe nésledkov a ich predpokladanému vyvoju, teda musi zodpovedat rozsahu obmedzenych
moznosti poskodeného uplatnit sa v zivote a v spolo¢nosti. Podla zdovodnenia rozsudku sudu
druhého stupnia sa u zalobcu v tomto veku da predpokladat, Ze aj keby neochorel chorobou z
povolania, ani tak by uz nedosiahol vyssiu pracovnu kvalifikaciu ani lepSie spolocenské uplatnenie v
inych smeroch. Urcil preto sid druhého stupna rozsah stazenia spolocenského uplatnenia zalobcu na
polovicu mozného bodovacieho rozpatia v zmysle prilohy k vyhlaske ¢. 32/1965 Zb. (A II, III; B 1V,
bod 78).

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona, ktord podal generalny prokurator SSR,
tak, ze uvadzanymi rozsudkami sudov obidvoch stupniov bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:

Sudy obidvoch stupnov pochybili predovsetkym v tom, ze nerozhodli o odSkodneni za bolest napriek
tomu, Ze Zalobca sa takejto ndhrady domdahal, a nerozhodli teda o celej prejednavanej veci, hoci
bolestné bolo vycislené.

Vyska odsSkodnenia za stazenie spolocenského uplatnenia zavisi jednak od ohodnotenia v lekdrskom
posudku, jednak od posudenia predpokladov, ktoré mal poSkodeny pre dalSie uplatnenie v Zivote a v
spolocCnosti a ktoré su teraz pre chorobu z povolania alebo traz obmedzené alebo celkom stratené.
Lekarske ohodnotenie tvori zéklad, z ktorého sa vychadza pri posudzovani predpokladov
poskodeného pre jeho dalSie uplatnenie v zivote a v spoloc¢nosti. Sumu zodpovedajticu zakladnému
poctu bodov, ktoré zistil lekar, mozno primerane zvysit az na dvojnasobok podla predpokladov, ktoré
poskodeny mal pre uplatnenie v zivote a v spolo¢nosti a ktoré su pre poskodenie (irazom alebo
chorobou z povolania) obmedzené alebo stratené ( § 6 ods. 2 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb.). Z toho
vyplyva, ze bodové ohodnotenie v lekarskom posudku tvori zdklad, z ktorého treba vychadzat pri
ulozeni odskodnenia za stazenie spolocenského uplatnenia. Sumu zodpovedajicu zdkladnému poctu
mozno primerane zvySit az na dvojnasobok ( § 6 ods. 2 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb.). Naproti tomu pre
znizenie zdkladného ohodnotenia v lekdrskom posudku nemd sud oporu v Ziadnom pravnom
predpise.

Ak sud mal pochybnosti o spravnosti ohodnotenia zdkladnym po¢tom bodov v lekdrskom posudku,
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mal v konani ustanovit znalca ( § 127 ods. 1 O. s. p.), alebo vyziadat posudok vedeckého ustavu,
popripade inej institucie (§ 127 ods. 2 O. s. p.). 1)

Pretoze sudy obidvoch stupnov nerozhodli o bolestnom a nepostupovali spravne pri zadovazeni si
podkladov pre rozhodnutie o odsSkodnom za stazenie spoloCenského uplatnenia porusili zakon v
ustanoveniach § 1, § 2, § 6, § 120 ods. 1, § 132, § 152 ods. 2 a § 153 O. s. p. v suvislosti s
ustanoveniami § 3 a § 6 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb. (teraz v zneni vyhlasky ¢. 84/1967 Zb.).

1) Porov. k tomu aj § 13 vyhlasky ¢. 32/1965 Zb.



