Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
31.08.1972, sp. zn. 2 Tz 9/72,
ECLI:CZ:NS:1972:2.T72.9.1972.1

Cislo: 48/1973

Pravni véta: Jako precin proti verejnému poradku podle § 6 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sb. o
precinech lze posoudit vyrobu nebo opatreni sobé nebo jinému anebo prechovavani zpravidla jen
jediné strelné zbrané. Vyroba, opatreni nebo prechovavani nékolika stelnych zbrani zpravidla jiz
zaklada skutkovou podstatu trestného ¢inu nedovoleného ozbrojovani podle § 185 odst. 1 pism. b) tr.
zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 31.08.1972

Spisova znacka: 2 Tz 9/72

Cislo rozhodnuti: 48

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Preciny

Predpisy: 140/1961 Sb. § 185 odst. 1 pism. b 150/1969 Sb. § 6 pism. b

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 48/1973 sb. rozh.

Jako precin proti verejnému poradku podle § 6 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sb. o precinech 1ze posoudit
vyrobu nebo opatreni sobé nebo jinému anebo prechovavani zpravidla jen jediné strelné zbrané.

Vyroba, opatreni nebo prechovavani nékolika stelnych zbrani zpravidla jiz zaklada skutkovou
podstatu trestného ¢inu nedovoleného ozbrojovani podle § 185 odst. 1 pism. b) tr. zak.

(Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CSR ze dne 31. 8. 1972 sp. zn. 2 Tz 9/72.)

Rozsudkem okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 22. 3. 1972 sp. zn. 2 T 284/71 byl
obzalovany J. B. uznan vinnym kromé jiného téz precinem proti verejnému poradku podle § 6 pism.
b) zak. ¢. 150/1969 Sb., o precinech, a to proto, ze od 1. 1. 1971 do 20. 4. 1971 bez povoleni
prislusnych organa prechovaval ve svém bydlisti v Dolnim Ttebotiné tfi pusky, dvé pistole a strelivo.
Za to a za trestny Cin rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. a), b)
tr. zak. byl odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody, k penézitému trestu a k trestu
propadnuti véci, tj. zbrani a streliva.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10026

K stiZznosti pro porus$eni zdkona podané generalnim prokuratorem CSR Nejvy$si soud CSR zrusil
uvedeny rozsudek ve vyroku o viné precinem podle § 6 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sb. a ve vyroku o
trestech a okresnimu soudu v Ceském Krumlové prikézal, aby véc v rozsahu zru$eni znovu projednal
a rozhodl.

Z odtvodnéni:

Okresni soud pochybil pri pravnim hodnoceni skutku v bodé d) obzaloby, kdyZ se ztotoznil s pravnim
hodnocenim tohoto skutku v obzalobé.

Podle § 6 pism. b) zdk. ¢. 150/1969 Sb. dopusti se precinu ten, kdo bez povoleni vyrobi nebo opatri
sobé nebo jinému strelnou zbran anebo prechovava strelnou zbran. Uz ze slovniho znéni tohoto
ustanoveni plyne, Ze pod toto ustanoveni Ize podradit vyrobu nebo opatreni sobé nebo jinému anebo
prechovavani zpravidla jediné strelné zbrané.

V daném pripadé bylo zjisténo, ze obvinény J. B. mél v drzeni bez povoleni tri pusky a dvé pistole
vcetné streliva, a to brokovnici zn. Lancaster, malorazku s dalekohledem, starsi malorazku bez
vyrobniho ¢isla, belgickou pistoli s dvéma zasobniky a 14 kust naboji, po domécku vyrobenou
pistoli, 87 kust ruznych ostrych a cvi¢nych naboju, 2 kusy signélnich naboju a jedné rozbusky, 7
kust néboju rdze 9 mm, 152 kust néboju do malorazky, 2 kusy ostrych néboja zn. 40-A, jednu
krabi¢ku maloraznych nabojl, 2 neplné krabicky malordznych naboju, 8 kusu ostrych naboju do
vojenské pusky a jeden kus neznamé raze a vyroby.

M¢él tedy obvinény J. B. bez Gredniho povoleni ( § 2 odst. 1 vyhlasky ¢. 124/1961 Sb. a § 2 zak. ¢.
162/1964 Sb.) v drZeni takové mnozstvi strelnych zbrani a streliva, ze jejich drzeni nelze oznacit
jinak neZ jako hromadéni zbrani a streliva.

Ke hromadéni staci takovy pocet zbrani a streliva, ktery presahuje prokazanou potrebu drzitelovu a
tim zaklada moznost nekontrolovatelného budouciho nebezpeci a podezreni zlého uzivani. Pritom u
zbrani hromadénych obvinénym J. B. Slo o zbrané palné, za néz se podle § 2 odst. 1 vyhlasky ¢.
52/1962 Sh. povazuji brokovnice, kulovnice, malorazky, flobertky, pistole, revolvery atd.

Na zékladé toho, co bylo uvedeno a co vyplyva z jinak spravné okresnim soudem zjiSténého
skutkového stavu, je nutno prisvédéit ndmitce generdlniho prokurdtora CSR, Ze okresni soud
pochybil, kdyz skutek ad d) posoudil jen jako precin podle § 6 pism. b) zdk. ¢. 150/1969 Sb., ac
zjisténé jednani obvinéného zakldda znaky trestného ¢inu nedovoleného ozbrojovani podle § 185
odst. 1 pism. b) tr. zak.



