Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
09.06.1972, sp. zn. 5 Cz 13/72,
ECLI:CZ:NS:1972:5.CZ.13.1972.1

Cislo: 42/1973

Pravni véta: Nepriznal-li soud v fizeni o nahradu $kody zplisobené pracovnikem organizaci plnou
nahradu nékladu rizeni podle ustanoveni § 142 odst. 3 o. s. ., nemlze pri pomérném rozdéleni
néklad rizeni podle ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. I'. vychéazet z vySe nahrady $kody snizené podle
ustanoveni § 183 zak. prace, nybrz vychazi ze zjisténého poméru odpovédnosti za vzniklou Skodu,
ktery predstavuje uspéch ve véci dosazeny tcastniky rizeni.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 09.06.1972

Spisova znacka: 5 Cz 13/72

Cislo rozhodnuti: 42

Cislo sesitu: 5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nahrada $kody zaméstnancem, Néklady iizeni, Rizeni pfed soudem

Predpisy: 99/1963 Sb. § 142 65/1965 Sb. § 183

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.42/1973 sb. rozh.

Nepriznal-li soud v rizeni o ndhradu S$kody zpusobené pracovnikem organizaci plnou nahradu
néakladu rizeni podle ustanoveni § 142 odst. 3 o. s. I'., nemuze pri pomérném rozdéleni naklada rizeni
podle ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. I. vychazet z vySe nahrady skody snizené podle ustanoveni § 183
zak. prace, nybrz vychdazi ze zjiSténého poméru odpovédnosti za vzniklou Skodu, ktery predstavuje
uspéch ve véci dosazeny ucastniky rizeni.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 9. 6. 1972, 5 Cz 13/72)

Zalujici organizace uplatnila viiéi Zalovanému, ktery je jejim pracovnikem, narok na néhradu $kody
ve vysi 106 679 K¢s. Narok byl uplatnén v celé vysi, ponévadz zalovany zpusobil $kodu v opilosti,
kdyz jako ridi¢ nadkladniho auta organizace zachytil na vozovce chodce, ktery byl smrtelné zranén a
zemrel. Uplatnéna pohledavka se sklada z téchto polozek: 6104 Kcs, které zalobkyné musela zaplatit

za vypraveni pohrbu vCetné nakladi na pomnik, 575 Kés, které musela zaplatit advokatni poradné v
B., a 100 000 K¢s, které byly zaplaceny na thradu regresniho ndroku OUNZ v B.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10011

Okresni soud v Blansku rozsudkem ulozil Zalovanému zaplatit zalujici organizaci 10 000 K¢s a na
néakladech rizeni 430 Kcs. K castce 10 000 K¢s dospél soud prvniho stupné po provedeném
dokazovani tak, ze vzal za prokazano, ze Skoda cinila zazalovanou ¢astku 106 679 Kcs, dale vzal za
prokazano, ze zalovanému lze pric¢ist vinu jen z jedné poloviny, nebot k usmrceni chodce doslo také
jeho zavinénim, ale i v dusledku vadnych brzd auta organizace a v dusledku toho, ze podnét k piti
lihovin dala Zalovanému vedouci prodejny zalujici organizace A. P., ktera zalovanému nabidla pivo,
jez zalovany vypil. Odpovida tedy zalovany za Skodu jen ve vysi 53 330,50 Kcs. Tuto ¢astku pak soud
prvniho stupné sniZil podle ustanoveni § 183 odst. 1 z&k. prace na 10 000 Kés. Zalujici organizaci
priznal na nakladech rizeni pouze jejich ¢ast s odivodnénim, Ze organizace méla ve véci jen ¢astec¢ny
uspéch (§ 142 odst. 2 0. s. T).

Krajsky soud v Brné k odvoléani zalobce zménil rozsudek soudu prvniho stupné tak, ze priznal zalujici
organizaci ¢astku 18 669 KCs a o nékladech rizeni rozhodl tak, Ze ucCastnici nemaji pravo na nadhradu
nékladu rizeni pred soudy obou stupni. Odvolaci soud dospél k zavéru, ze zalovanému se podarilo
vyvinit jen z 30 %, takze odpovida za vzniklou Skodu, jejiz vyse 106 679 KcCs byla zjiSténa, ze 70 %,
tedy castkou 74 676 Kcs. Tuto ¢astku pak odvolaci soud snizil podle ustanoveni § 183 odst. 1 zak.
prace na castku 18 669 Kés. Vyrok o nakladech rizeni odivodnil soud druhého stupné poukazem na
ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. . Uvadél, ze zalujici organizace méla ispéch méné nez jednou pétinou
uplatnéného naroku, pricemz jiz z vysledku trestniho rizeni ji bylo zndmo, Ze nehodu spoluzavinil i
postizeny chodec. K tomu méla organizace pri podani zaloby prihlédnout, a nemize se proto
dovolavat ustanoveni § 142 odst. 3 0. s. T.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poruseni zdkona, podané generalnim prokurdtorem CSR,
tak, ze vyrokem rozsudku soudu druhého stupné o nahradé nakladi rizeni byl poruSen zakon.

Z odtvodnéni:

Podle ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. I. mél-li ucastnik ve véci tspéch jen ¢asteény, soud nahradu
naklada pomérné rozdéli, popripadé vyslovi, ze zadny z Gc¢astniki neméa na nahradu nakladd pravo. Z
této zasady je v ustanoveni § 142 odst. 3 o. s. . pripusténa vyjimka v tom smeéru, ze je mozno priznat
ucastnikovi plnou nahradu néaklada rizeni, i kdyz mél ve véci uspéch jen ¢astecny, jestlize zaviselo
rozhodnuti o vysi plnéni na znaleckém posudku nebo na uvaze soudu.

Soud druhého stupné dospél k zavéru, ze zalovany odpovida za Skodu ze 70 %, tj. Castkou 74 676
Kces. Pri rozhodovani o ndkladech rizeni u soudu prvniho stupné mél pak soud druhého stupné
vychézet z té ¢astky, jiz byl vyjadren pomér odpovédnosti zalovaného za vzniklou skodu (70 %),
nebot to predstavuje procesni uspéch Zalujici organizace v soudnim rizeni. Pokud pak soud druhého
stupneé tuto ¢astku snizil podle ustanoveni § 183 odst. 1 zak. prace na ¢astku 18 669 Kcs, jde pravé o
pripad, kdy rozhodnuti o vysi naroku je zavislé na uvaze soudu, i kdyz se pri tomto snizeni soud musi
ridit hledisky uvedenymi v ustanoveni § 183 odst. 2 zak. prace. Podle ustanoveni § 183 odst. 1, véta
druhd, zak. prace organizace sama v pripadé, ze Skoda byla zptuisobena v opilosti, jak tomu bylo v
daném pripadé, ndhradu $kody snizit nemuze. Neuspéch zalujici organizace, ktery je predstavovan
snizenim nahrady Skody soudem podle ustanoveni § 183 odst. 1 zék. prace, nutno proto hodnotit,
pokud se tyka nékladu rizeni, podle ustanoveni § 142 odst. 3 o. s. I'. a nelze k nému prihlizet pri
celkovém porovnani uspéchu ucastnikli podle ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. I.

Byl-li tedy zalovany shleddn odpovédnym za Skodu jen ze 70 %, predstavuje to uspéch zalujici
organizace ve véci ze 7/10. Od toho je treba odecist 3/10 tspéchu zalovaného, takze podle
ustanoveni § 142 odst. 2 o. s. I. méa zalujici organizace pravo na 4/10 ¢ili 2/5 nakladi rizeni u soudu
prvniho stupné.

Porusil tedy soud druhého stupné, pokud se tyka nékladu rizeni u soudu prvniho stupné, zakon v



ustanoveni § 142 odst. 2 a 3 o. s. I. Byl proto rozsudek soudu druhého stupné v tomto vyroku zrusen
a véc vracena tomuto soudu k dalSimu rizeni a k novému rozhodnuti.



