Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
08.11.1971, sp. zn. 3 Tz 87/71,
ECLI:CZ:NS:1971:3.TZ2.87.1971.1

Cislo: 36/1972

Pravni véta: Zmocni-li se pachatel cizi véci (jiné neZ motorového vozidla) v hodnoté nedosahujici
5000 K¢s za ucelem neopravnéného docasného uzivani, nedopousti se precinu proti majetku v
socialistickém a osobnim vlastnictvi podle § 3 odst. 1 zak. ¢. 150/1969 Sb., pokud tim tmyslné
nezpusobil majetkovou Skodu.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 08.11.1971

Spisova znacka: 3 Tz 87/71

Cislo rozhodnuti: 36

Cislo sesitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Neopravnéné uzivani cizi véci, PreCiny, Prestupky

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 136 odst. 1

§ 18 odst. 1 60/1961 Sh. § 19

§ 24 58/1965 Sb. § 1 99/1969 Sbh. § 1

§ 257 odst. 1 141/1961 Sb. § 226 pism. b 150/1969 Sb. § 1 odst. 1
§ 3 odst. 1 38/1961 Sh. § 16 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 36/1972 sb. rozh.

Zmocni-li se pachatel cizi véci (jiné nez motorového vozidla) v hodnoté nedosahujici 5000 KCs za
ucelem neopravnéného docasného uzivani, nedopousti se precinu proti majetku v socialistickém a
osobnim vlastnictvi podle § 3 odst. 1 zék. ¢. 150/1969 Sb., pokud tim umyslné nezpusobil majetkovou
skodu.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne 8. listopadu 1971 sp. zn. 3 Tz 87/71.)

Rozsudkem okresniho soudu Plzen-jih ze dne 17. brezna 1971 sp. zn. 1 T 1/71 byl obvinény L. V.
uznan vinnym mimo jiné prec¢inem proti majetku v socialistickém a osobnim vlastnictvi podle § 3
odst. 1 pism. a) zak. ¢. 150/1969 Sb., ktery spachal tim, ze v zari 1970 odcizil svému bratru J. V. kolo
od motocyklu v hodnoté nejméné 100 Kcs.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=9853

Odvolani okresniho prokuratora zamitl krajsky soud v Plzni jako nedivodné.

Generalni prokurator CSR ve stiznosti pro porus$eni zédkona vytykal mimo jiné, Ze krajsky soud
neuvazil vSechny okolnosti pripadu jednotlivé i v jejich souhrnu, kdyz kradez motocyklového kola
posoudil jako precin a nikoli jako trestny ¢in kradeze, ackoliv obvinény byl predtim Sestkrat soudné
trestan a z toho ¢tyrikrat pro majetkové trestné Ciny.

Nejvy$si soud CSR vyslovil poruseni zdkona a mimo jiné zrusil vyrok o viné prec¢inem proti majetku v
socialistickém a osobnim vlastnictvi podle § 3 odst. 1 pism. a) zdk. ¢islo 150/1969 v rozsudku
okresniho soudu Plzeni-jih a obvinéného podle § 226 pism. b) tr. . zprostil obzaloby pro trestny ¢in
kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak., ktery mél spachat odcizenim kola od motocyklu.

Z oduvodnéni:

Okresni soud zjistil v souladu s vypovédi obvinéného a svédka V. S., ze obvinény kolo od bratrova
motocyklu pujc¢il V. S., kdyz ten na ném zadal pujc¢it plast a dusi na motocykl. Bylo prokazano, ze
obvinény nechtél kolo bratrovi odcizit, protoze podle vypovédi svédka V. S., ktery mu je chtél
zaplatit, prohlasil, Ze mu kolo jen pujcuje. Krajsky soud v Plzni v rozhodnuti z 23. 2. 1971 sp. zn. 4 To
81/71 vyslovil pravni nazor, ze nemuze jit o kradez, protoze obvinény mél jen umysl umoznit svédku
S. prechodné uzivani kola. Krajsky soud mél za to, ze takové skutky lze posoudit podle ustanoveni § 3
odst. 1 zék. ¢. 150/1969 Sb., protoze jde o zpusobeni $kody jinym zpusobem, nez které jsou jen
demonstrativné vypocteny v § 3 odst. 1 cit. zak. pod pism. a) az d). Okresni soud Plzen-jih pak v
novém rozsudku se timto pravnim nazorem ridil jen zC¢asti, nebot shledal v zapujceni kola precin
podle § 3 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 150/1969 Sb.

S timto pravnim nazorem nelze souhlasit. Ustanoveni § 3 odst. 1 cit. z&k. postihuje imyslna jednani,
jimiZz je na majetku v socialistickém nebo osobnim vlastnictvi zpisobena $koda neprevysujici 1500
K¢s, zejména zpusoby uvedenymi pod pism. a) az d) tohoto ustanoveni a odpovidajicimi skutkovym
podstatam trestnych ¢int podle § 132 odst. 1 pism. a) az c), § 136 odst. 1, § 247 odst. 1, § 248 odst. 1,
§ 250 odst. 1 a § 257 odst. 1 tr. zék. Umysl pachatele musi smérovat ke zplisobeni $kody na cizim
majetku.

Pri neopravnéném uzivani cizi véci sméruje umysl pachatele k prechodnému uzivani véci a trestna
cinnost spoc¢iva jen v prechodné neopravnéné dispozici s véci, nesméruje proti podstaté véci ani k
jejimu imyslnému zmensSeni nebo znehodnoceni. Nejde o kradez nebo zpronevéru véci, nybrz jen
jejiho uzitku. Tyto trestné Ciny jsou pro spolecnost méné nebezpecné nez ostatni imyslné trestné
¢iny proti majetku a byly proto trestnim zdkonem ¢. 140/1961 Sh. vyc¢lenény ze skutkovych podstat
rozkradani, krddeze a zpronevéry a ohrozeny mirnéjSimi sankcemi.

Pokud neslo o véc vétsi hodnoty, mohl byt takovy ¢in za tcinnosti zak. ¢. 38/1961 Sb. a zdak. ¢.
58/1965 Sb. postizen zpravidla jako prestupek podle § 19 zak. ¢. 60/1961 Sb. Pri recidivé projednal
takovy prestupek okresni soud za podminek zak. ¢. 58/1965 Sbh. Jako provinéni podle § 16 odst. 1
nebo § 18 odst. 1 zak. ¢. 38/1961 Sb. bylo mozné takovy ¢in posoudit jen vyjimecné, kdyz pachatel
poskodil majetek v socialistickém nebo osobnim vlastnictvi, jehoz hodnota neprevysovala 5000 K¢s,
tim, Ze jej neopravnéné a svévolné uzival anebo nicil a tim na ném soucasné umyslné zpusobil $kodu
prili§ neprevysujici 500 Kés, pokud se ¢inli nedopustil opétovné nebo Cin nebyl z jinych davodu zvlast
zavrzenihodny. (Srov. smérnici pléna Nejvyssiho soudu z 28. kvétna 1966 Pls 2/66.)

Otazka je, jak posuzovat neopravnéné uzivani cizi véci, jejiz hodnota nepresahuje 5000 Kc¢s, nyni za
ucinnosti zakona o precinech ¢. 150/1969 Sb. Podle diivodové zpravy k tomuto zadkonu zahrnuje
zakon o precCinech provinéni dosud postihovana podle zak. ¢. 38/1961 Sbh., opakovana provinéni
podle zakona Cislo 58/1965 Sh., prestupek podle § 1 zak. opatreni ¢islo 99/1969 Sbh. a nové vytvorené



skutkové podstaty protispolecenskych jednani, ktera je treba postihovat soudy.

Se zretelem k tomu, Ze zdkon o preCinech mimo jiné postihuje jednani dosud posuzovana jako
provinéni, neni diivodu odchylovat se od hledisek vyjadrenych citovanou smérnici Nejvy$siho soudu
Pls 2/66, a bude tedy lze postihovat neopravnéné uzivani cizi véci jako precin podle § 3 odst. 1 zak.
¢islo 150/1969 Sb. jen tehdy, pujde-li o umyslné zpusobeni $kody neprevySujici 1500 Kcs
neopravnénym a svévolnym uzivanim véci. Za podminek, pro které by podle § 1 odst. 1 zak. Cislo
150/1969 Sbh. ¢in dosahoval stupné spoleCenské nebezpecCnosti trestného ¢inu i pri Skodé
nepresahujici 1500 Kc¢s, Slo by o trestny ¢in poSkozovani véci z majetku v socialistickém vlastnictvi
podle § 136 odst. 1 tr. zak., pokud by Slo o véc z takového majetku, nebo trestny ¢in poskozovani cizi
véci podle § 257 odst. 1 tr. zék., kdyby Slo o posSkozovani véci vyssi hodnoty, tj. hodnoty pres 1500
K¢s z majetku osobniho nebo soukromého.

Obvinény se zmocnil kola od bratrova motocyklu v hodnoté 100 K¢s, aby V. S. umoznil jeho
prechodné uzivani. Jeho jednani je tedy nepristojnym jednanim ve smyslu § 19 zak. ¢is. 60/1961 Sb.

Krajsky soud tedy porusil zakon v ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a) cit. zék., kdyz podle ného posoudil
skutek, ktery byl jen prestupkem podle § 19 zdk. ¢. 60/1961 Sb., a kdyz v tom smyslu ponechal beze
zmény rozsudek okresniho soudu Plzen-jih. Neni spravny néazor stiznosti pro poruseni zdkona, ze
tento skutek mél byt posouzen jako trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak., nebot obvinény
nemél v imyslu si véc privlastnit.

Nejvyssi soud proto vyslovil poruseni zakona, zrusSil usneseni krajského soudu; soucasné zrusil i
rozsudek okresniho soudu v této Casti vyroku o viné a v dusledku toho i vyrok o upusténi od ulozeni
souhrnného trestu za tento skutek. Protoze pak nejde ani o precin, ani trestny ¢in a postoupeni
skutku k potrestéani jako prestupku neprichazi v ivahu vzhledem k uplynuti proml¢eci lhuty jednoho
roku podle § 24 zak. ¢is. 60/1961 Sb., zprostil obvinéného v této Casti obzaloby podle § 226 pism. b)
tr. 1.



