Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
10.08.1965, sp. zn. 6 Cz 107/65,
ECLI:CZ:NS:1965:6.CZ.107.1965.1

Cislo: 78/1965

Pravni véta: Ve smyslu § 135 odst. 1 o. s. I'. je soud vazan i rozhodnutim, vydanym v blokovém
rizeni.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 10.08.1965

Spisova znacka: 6 Cz 107/65

Cislo rozhodnuti: 78

Cislo sesitu: 9

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: DruZstvo stavebni bytové, Rizeni pred soudem, Vazanost soudu
Predpisy: 99/1963 Sb. § 135

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 78/1965 sb. rozh.

Ve smyslu § 135 odst. 1 o. s. I. je soud vazan i rozhodnutim, vydanym v blokovém rizeni.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 10. srpna 1965, 6 Cz 107/65.)

Zalobce se doméahal na Zalovaném zaplaceni ¢astky 1000,- Kés s od@ivodnénim, Zze Zalovany
porusenim svych povinnosti z pracovniho poméru zavinil Skodu, kterou zalobce musel poskozené

osobé uhradit. Svij narok oprel Zalobce o ustanoveni § § 2 a 6 zak. ¢. 71/1958 Sb.

Okresni soud v Ostravé zamitl zalobu, a to v podstaté z toho divodu, ze vedeni podniku nevytvorilo
zalovanému takové pracovni podminky, které by umoznovaly spravny vykon jeho povinnosti, takze,

podle nazoru okresniho soudu, nelze zalovanému pricitat zavinéni na vzniku Skody.

Zalobce proti tomuto rozsudku podal odvolani, ve kterém namital, Ze Zalovany byl pro ¢&in, z néhoZ
vznikla Skoda, potrestan v blokovém rizeni a ze timto rozhodnutim byl v ob¢anskopravnim rizeni

soud vazan.

Krajsky soud v Ostravé rozsudek okresniho soudu zrusil a véc mu vratil k novému jednéni a
rozhodnuti. Pritom vyslovil krajsky soud pro soud I. stupné zavazny nazor ( § 226 o. s. I.), podle

nehoz neni soud podle § 135 odst. 1 o. s. I'. vAzan rozhodnutim vydanym v blokovém rizeni.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=8695

Krajsky soud v diivodech tohoto svého usneseni dospiva k zavéru, ze podstata blokového rizeni
nezarucuje vydani takového rozhodnuti, které by bylo v souladu s viid¢i zésadou civilniho Fizeni tj.
zasadou zjiSténi objektivni pravdy.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zakona, podanou generdlnim prokuratorem, ze
rozhodnutim krajského soudu v Ostravé byl porusen zékon.

Z odivodnéni:

Nelze pochybovat o spravnosti nézoru, ze vud¢i zasadou obCanského procesu je zjisténi objektivni
pravdy.

Nez i ustanoveni zak. ¢. 60/1961 Sb. o ukolech nérodnich vybort pfi zajiStovani socialistického
poradku zduraznuje zjistovéani objektivni pravdy. Vyplyva to z ustanoveni § 30 zak. ¢. 60/1961 Sb.,
podle néhoz pro projednavani prestupku plati obecné predpisy o sprav. rizeni, zejména téz o
prezkoumavani rozhodnuti mimo odvolaci rizeni. Toto ustanoveni z okruhu své platnosti nevyjima
postup podle § 29 zak. ¢. 60/1961 Sb., upravujici blokové rizeni.

V ustanoveni § 2 vladniho narizeni ¢. 91/1960 Sb., o spravnim rizeni, je pak zakotvena povinnost
narodnich vybort zabyvat se odpovédné a svédomité kazdou projednavanou véci, dat ucastnikim
spravniho rizeni prilezitost, aby mohli sva préava a opravnéné zdjmy ucinné obhdjit, poskytovat jim
potrebnou pomoc a pouceni a pecovat o to, aby neutrpéli v rizeni Ujmu pro nedostatek znalosti
prepist. Povinnost zajistit co nejuplnéji a nejpresnéji skutkovy stav véci, je pak narodnim vyborum a
s ohledem na ustanoveni § 32 cit. vl. nar. i jinym organum statni spravy, vyslovné ulozena
ustanovenim § 8 cit. vl. nar. I kdyby tedy nebylo mozno povinnost spolehlivého zjiSténi skutkového
stavu dovodit z ustanoveni § 29 zak. ¢. 60/1961 Sb., bylo by ji tfeba s ohledem na odkaz uvedeny v §
30 a s ohledem na ustanoveni § 32 vl. nar. ¢. 91/1960 Sb. vyvozovat z obecnych predpist o spravnim
rizeni. Krajsky soud vSak prehlédl, ze zasada zjiStovani skutecného stavu véci je zakotvena primo v
ustanoveni § 29 odst. 1 zak. ¢. 60/1961 Sb., podle néhoz k potrestani v blokovém rizeni muze dojit
jen za predpokladu, ze prestupek je spolehlivé zjiStén. Toto specialni ustanoveni zarucuje tudiz
rovnéz dodrzeni zasady objektivni pravdy.

Na této skutecnosti neméni nic ustanoveni odst. 3, které vylucuje odvolani v blokovém rizeni. O
ochranu potrestaného je postarano plné jednak tim, ze ten, komu by méla byt ulozena blokova
pokuta, mda pravo zaplaceni odmitnout a tim vyvolat normdlni spravni rizeni. Nehledé k tomu je
ochrana - mimo opravnéni prokuratora podat protest - zabezpecena i na podkladé ustanoveni § 24
vladniho narizeni ¢. 91/1960 Sb. VSechny tyto skutec¢nosti tudiz ukazuji na to, ze charakter
blokového rizeni podle § 29 zak. ¢. 60/1961 Sbh. je takovy, ze blokové potrestani predpoklada nutné
bezpecné zjisténi prestupku a tudiz i dodrzeni principu objektivni pravdy. Zakon tedy nevylucuje
vazanost soudu rozhodnutim v blokovém rizeni, protoze toto rizeni splnuje vSechny predpoklady, ze
kterych vychazi § 135 odst. 1, o. s. I'., kdyz urcuje vazanost soudu rozhodnutim prislusného organu o
tom, ze byl spachan prestupek a kdo jej spachal.



