Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
23.02.1965, sp. zn. 6 Cz 21/65,
ECLI:CZ:NS:1965:6.CZ.21.1965.1

Cislo: 26/1965

Pravni véta:

Stoprozdil upraveny podle § 125 odst. 1 zakona €. 101/1964 Sb. podléha zdanéni jako soucast
dichodu, ktera zékonem ze zdanéni nebyla vynata.
Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 23.02.1965

Spisova znacka: 6 Cz 21/65

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Socialni zabezpeceni

Predpisy: 101/1964 Sb. § 63
§125
§126

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Navrhovatel pobiral starobni diichod v ¢dstce 1512,- Kés mésicné, pricemz v této cdstce bylo
obsazeno zvyseni o tzv. stoprozdil podle § 83 zdk. ¢. 55/1956 Sb. v Cdstce 250,- K¢s mésicne.

Rozhodnutim odptirce ze dne 1. 7. 1964 ¢. 970 221-I/4 byl navrhovateliv starobni diichod upraven
poc¢inaje ¢ervencem na c¢dstku 1362,- KCs, ze které byla srazena dari z diichodu v ¢dstce 130,- KCs
mésicné. Cdstku 1362,- Kés mésicné vypocetl odptirce tak, Ze shora uvedeny tzv. stoprozdil upravil
podle § 125 odst. 1 zdk. ¢. 101/1964 Sb. na ¢dstku 100,- K¢s mesicné.

Ve svém opravném prostredku namitl navrhovatel, Zze mu neprdvem byl zdanén i tzv. stoprozdil v
castce 100,- K¢s, kdyz dan byla vymerena z celé cdstky 1362,- KCs.

Krajsky soud v Kosicich usnesenim ze dne 18. 11. 1964 ¢. j. C 219/64-6 rozhodnuti odptirce zrusil s
odiivodnénim, Ze tzv. stoprozdil upraveny podle ustanoveni § 125 odst. 1 zdk. ¢. 101/1964 Sb. v
daném pripadé tedy cdstka 100,- K¢s, zvldstni dani z diichodu nepodléhd, protoze na tuto ¢dstku
nepadd ustanoveni § 126 cit. zdk., jez neodkazuje na ustanoveni § 64 cit. zdkona.

Nejvyssi soud rozhodl ke stiznosti pro poruseni zdkona podané predsedou Nejvyssiho soudu, Ze



rozhodnutim krajského soudu v Kosicich byl porusen zdkon.
Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 63 az § 65 zak. ¢. 101/1964 Sb. (dale jen zsz) podléhaji dichody, na které vznikl
néarok po 30. cervnu 1964, zvlastni dani s duchodu, jejiz vySe v rozsahu 1 % az 12,5 % je upravena v
tabulce, tvorici prilohu ¢. 2 ) vyhlasky ¢. 102/1964 Sb. Zdanéni dichodu, na které vznikl narok pred
1. ¢ervencem 1964 je pak upraveno ustanovenim § 126 a § 137 zsz.

Podle § 64 odst. 1 zsz je zakladem pro vymeéreni zvlastni dané z dichodu duchod vypocteny ke dni
dichodem z penzijniho nadlepSeni, s priplatkem ze zavazkl rozpocCtovych a hospodarskych
organizaci a s jakymkoli jinym dichodem z dichodového zabezpeceni (pojisténi). V' Do zakladu pro
vymeéreni zvlastni dané z duchodu nezapocitava se zvySeni duchodu za dobu odbojové ¢innosti,
vychovné a zvy$eni dichodu pro bezmocnost (zavér odstavce 1). Podle § 64 odst. 3 zsz se vylucuje ze
zdanéni zvySeni duchodu za dobu del$iho zaméstnani po vzniku naroku na dachod vykonavaného po
30. ¢ervnu 1964. Ze znéni § 64 zsz tedy jasné vyplyva, ze u duchodu, na které vznikl nérok po 30.
dichod z penzijniho nadlep$eni, priplatky ze zévazki rozpoctovych a hospodarskych organizaci a
jakykoli jiny diachod z duchodového zabezpeceni (pojisténi), tvori zaklad zvlastni dané z duchodu
celkové vymérena Castka, vcetné uvedenych zvyseni.

Pokud jde o tato zvy$eni, dochazi podle prechodného ustanoveni § 125 zsz k ipravé téchto naroku
jak u dichodt, na néz vznikl narok pred 1. ¢ervencem 1964 (odst. 1), tak u duchodd, na které vznikl
narok po 30. Cervnu 1964 (odst. 2). Podle ustanoveni § 125 odst. 5 zsz se tato zvySeni slucuji s
diuchodem z duchodového zabezpeceni a povazuji se za tento duchod.

Zdanéni duchodt, na které vznikl narok pred 1. Cervencem 1964, upravuje pak ustanoveni § 126 zsz.
Podle odstavce 1 tohoto paragrafu se ustanoveni § 63 a § 65 o zvlastni dani z dichodu vztahuje téz
na starobni a invalidni (¢aste¢né invalidni) duichody, na néz vznikl narok v dobé od 1. ledna 1957 do
30. Cervna 1964, na starobni a invalidni dichody, na néz vznikl narok pred 1. lednem 1957, pokud
byly priznany nebo nové vyméreny podle predpist o socidlnim zabezpeceni platnych po 31. prosinci
1956, nebo nebyly podrobeny dani ze mzdy a byly po 31. prosinci 1956 zvySeny, dale na vdovské a
sirot¢i dichody vymérené z téchto starobnich a invalidnich duchodl podléhajicich zdanéni, a
konecné na osobni diichody. Protoze tedy tzv. stoprozdil upraveny podle § 125 zsz se podle odstavce
5 téhoZ paragrafu slucuje s dichodem z diichodového zabezpeceni a povazuje se za tento duchod a
protoze starobni a invalidni diichody, na néz vznikl narok pred 1. cervencem 1964, podléhaji zdanéni
podle § 126 odst. 1 zsz, nelze dojit k zavéru, ze by se tzv. stoprozdil ze zdanéni vyloucil. Tento tzv.
stoprozdil je soucasti dichodu a proto zéklad pro vyméreni zvlastni dané z duchodu tvori celkova
¢astka diichodu vypoctena se zietelem k § 125 odst. 1 zsz.

Je sice pravda, ze v § 126 odst. 1 zsz, v némz se uvadi, ze se na dichody tam taxativné vypocCtené
vztahuji ustanoveni § § 63 a 65 zsz, neni citovano téz ustanoveni § 64 zsz. Z toho vSak nelze Cinit
zaver, ze tzv. stoprozdil nepodléhé zdanéni. Ustanoveni § 64 zsz neni uvedeno v § 126 odst. 1 zsz z
toho duvodu, Ze toto ustanoveni se vztahuje jen na duchody, na které vznikl nérok teprve po 1.
¢ervenci 1964; tim lze také vysvétlit, Ze pokud se tyka duchodua drive vzniklych, upravuje zéakon v
prechodném ustanoveni § 126 odst. 2 a 4 v podstaté tytéz otazky, jez ve vztahu k diichodiim.
vzniklych po 1. 7. 1964, jsou upraveny v § 64 odst. 2 a 3 zsz.

Ani z této skuteCnosti, ze v § 137 odst. 1 zsz, ktera jedna o zvlastni dani z duchodl vojaku z povolani,
se cituje téz ustanoveni § 64 zsz (“ § § 63 az 65”) nelze pro opacny nazor niceho vytézit. Jde tu o
prechodnd ustanoveni k Casti sedmé zsz, kterd resi duchody jiného charakteru, nez jsou diichody



pracovniki. V dichodovém zabezpeceni vojdku byly vSechny drivéjsi dichody prepocteny a bylo
proto tfeba pro prepoctené dichody vytvorit i zaklad pro vyméreni zvlastni dané z diichodu a za tim
zabezpeceni pracovniki je danovym zékladem duchod jiz plynouci (bez Gprav provedenych v § 64);
nélezi-li k duchodu stoprozdil, je danovym zakladem duchod se stoprozdilem, upraveny podle § 125
odst. 1 a 2 zsz. Stoprozdil se po Upravé provedené podle § 125 odst. 1 slucuje s duchodem a povazuje
se za tento dlichod ( § 125 odst. 5). Nalezi-li tedy k dichodu stoprozdil, splynul tento stoprozdil s
duchodem.

Pokud pak vznikaji pochybnosti o zdanéni tzv. stoprozdilu se zfetelem ke znéni duvodové zpravy k § §
63 az 65 zsz, nelze prehlizet, ze duvodova zprava v tomto sméru obsahuje jen povSechny néstin
zpusobu vypocétu dané z duchodu, ze kterého nelze vyvozovat zavéry, které by byly v rozporu se
znénim zakona.

Z uvedeného tedy vyplyva, ze tzv. stoprozdil, upraveny ustanovenim § 125 zsz, podléhd zdanéni
slozka duchodu, kterd zédkonem ze zdanéni vynata nebyla.

Ustanoveni § 126 zsz, které nasleduje za ustanovenim o slouceni stoprozdilu s diichodem, nutno
proto vykladat tak, ze duchodem podle § 126 odst. 1 zsz ke diichod zvy$eny o stoprozdil, jestlize k
tomuto nalezel stoprozdil podle § 125 odst. 1 zsz.

Protoze krajsky soud v KoSicich vychézel z jiného pravniho nazoru, porusil tim zédkon v ustanoveni §
126 odst. 1 zsz.

1) Bez omezeni na hranici 70 %, pripadné 60 % priumérného mésicniho vydélku, avsak po jeho
snizeni na nevyssi vyméru dichodu stanovenou pevnymi ¢dastkami, pokud by tuto nejvyssi vyméru

presahoval.

x) Pozndmka: Plati i o diichodu z penzijniho nadlepseni.



