Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
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Cislo: 29/1961

Pravni véta: Vedl-li odsouzeny po vykonu nebo prominuti trestu nepretrzité radny zivot pracujiciho
Clovéka, je pro zahlazeni odsouzeni podle § 67 tr. zak. rozhodna délka trestu snizeného milosti
presidenta republiky, nikoliv délka trestu pravomocné ulozeného.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 30.11.1960
Spisova znacka: 1 Tz 55/60
Cislo rozhodnuti: 29

Cislo seSitu: 4

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Trest, Zahlazeni odsouzeni

Predpisy: 86/1950 Sb. § 7
§ 159

§ 162 64/1956 Sb. § 293

§ 389

§67

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 29/1961 sb. rozh.

VedI-li odsouzeny po vykonu nebo prominuti trestu nepretrzité radny zivot pracujiciho ¢lovéka, je pro
zahlazeni odsouzeni podle § 67 tr. zak. rozhodna délka trestu snizeného milosti presidenta republiky,
nikoliv délka trestu pravomocné ulozeného.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu z 30. listopadu 1960 - 1 Tz 55/60.)

Obvinény byl rozsudkem lidového soudu trestniho ve spojeni s rozsudkem krajského soudu v Praze
odsouzen pro trestny ¢in navodu k padélani verejné listiny podle § 7 odst. 1, § 159 odst. 1 tr. zak.,
pro trestny ¢in padélani verejné listiny podle § 159 odst. 1 tr. zak. a trestny ¢in spolupachatelstvi ke
krivému obvinéni podle § 162 odst. 1 tr. zdk. k nepodminénému trestu odnéti svobody na 15 més.
Odsouzeny trest nastoupil dne 14. 11. 1956 odpykaval jej az do dne 12. 6. 1957, kdy mu byl tento
trest podle § 389 odst. 4 tr. I. prerusen. Dne 8. 7. 1957 byl mu pak milosti presidenta republiky
zbytek tretu odnéti svobody prominut s podminkou, Ze se do dvou let od udéleni milosti nedopusti



umyslného trestného cinu.

Lidovy soud pro Prahu 6 zamitl usnesenim ze dne 23. 7. 1960 navrh odsouzeného na zahlazeni
odsouzeni podle § 67 odst. 1 tr. zak. s poukazem, Ze dosud neuplynula zdkonna lhtita k zahlazeni
odsouzeni.

Nejvyssi soud ke stiznosti pro poruseni zakona podané predsedou Nejvyssiho soudu zrusil uvedené
usneseni lidového soudu pro Prahu 6 a vratil mu véc s tim, aby o navrhu znovu jednal a rozhodl.

Z odtvodnéni:

Predseda Nejvyssiho soudu ve stiznosti pro poruseni zakona uvadi, Ze za danych okolnosti lidovy
soud pri rozhodovani o zahlazeni odsouzeni, kdyz navrh odsouzeného zamitl s poukazem, ze dosud
neuplynula zadkonna lhita, porusil zékon v ustanoveni § 67 odst. 1 tr. zak.

Nejvyssi soud prezkoumal ve smyslu § 293 tr. r. rozhodnuti lidového soudu, jakoz i rizeni, které
predchézelo a shledal, ze byl zdkon porusen ve smérech uplathovanych stiznosti pro poruseni
zdkona.

Soud podle zdkona zahladi odsouzeni, vedl-li odsouzeny po vykonu nebo prominuti trestu nebo
promlceni jeho vykonu radny zivot pracujiciho ¢lovéka po dobu stanovenou zdkonem podle vyse
trestu, ktery byl odsouzenému ulozen.

Pro posouzeni, jaka je minimalné potrebna doba pro rozhodnuti o zahlazeni odsouzeni v konkrétnim
pripadé, je rozhodné délka trestu nikoliv ptivodné ulozeného, nybrz délka trestu snizeného milosti
presidenta republiky. Odsouzeny si odpykal z trestu pavodné mu ulozeného necelych 7 mésicu a
zbytek trestu mu byl prominut. Je proto rozhodujici ke stanoveni doby rozhodné pro posouzeni, zda
vedl radny zivot pracujiciho ¢lovéka po dobu uvedenou v § 67 odst. 1 tr. zdk., délka trestu
odpykaného od 14. 11. 1956 do12. 6. 1957. Z toho duvodu minimélni doba pro zahlazeni odsouzeni
jsou 3 roky. Jestlize tedy lidovy soud bez dalSiho Setreni zadost odsouzeného zamitl, porusil, jak jiz
bylo uvedeno, zékon.

Bylo proto treba usneseni zruSit a naridit nové projednani u lidového soudu, ktery po zjiSténi
okolnosti rozhodnych k posouzeni, zda odsouzeny vedl po prominuti zbytku trestu cestou milosti
presidenta republiky radny zivot pracujiciho ¢lovéka rozhodné, zda se se odsouzeni zahlazuje Ci
nikoliv.



