v Vv /7

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
28.03.2002, sp. zn. 20 Cdo 289/2002,
ECLI:CZ:NS:2002:20.CD0.289.2002.1

Cislo: 73/2002

Pravni véta:

K projednani Zaloby o zmatecCnost proti usneseni, jimz dovolaci soud ucinil opatieni k odstranéni
nedostatku podminky dovolaciho rizeni, neni zaloZzena vécna prislusnost zddného soudu a rizeni o ni
musi byt podle § 104 odst. 1 o. s. I'. zastaveno. Ucini tak Nejvyssi soud, jestlize u ného byla tato
Zaloba podéna.

Soud: Nejvyssi soud

Datum rozhodnuti: 28.03.2002

Spisova znacka: 20 Cdo 289/2002

Cislo rozhodnuti: 73

Cislo sesitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Rizeni pred soudem, Zaloba pro zmate¢nost

Predpisy: § 235a odst. 1 predpisu ¢. 99/1963Sh.

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Ndvrh M. V., aby mu v rizeni o dovoldni proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 7. 9. 1999 byl
zamitlaKrajskysoudv Brné usnesenim ze dne 21. 9. 2000 toto rozhodnuti potvrdil; M. V. i
proti tomuto rozhodnuti podal dovoldni.

Dovolact rizeni se spravuje (viz ¢ast dvandcta, hlava prvni, bod 17., zdkona ¢. 30/2000 Sb.) zakonem
¢. 99/1963, obcanskym soudnim rddem, ve znéni ucinnémdo 1. 1. 2001.

Jelikoz M. V. v dovolacim rizeni ve véci samé (o zruSeni jeho vyzZivovaci povinnosti) nebyl zastoupen
advokdtem (§ 241 odst. 1 o. s. 1), vyzval jej Nejvyssi soud usnesenim ze dne 7. 5. 2001, aby
nedostatek povinného zastoupeni odstranil, a poucil jej, co je treba ucinit. Soucasné dovolatele
upozornil, ze nestane-li se tak v urcené lhuté, bude dovolaci rizeni zastaveno.

Toto usneseni napadl M. V. poddnimi ze dne 25. 5. 2001 a 28. 5. 2001, adresovanymi Nejvyssimu
soudu, oznacenymi jako ,Zaloba pro zmatecnost”, v nichz obsirné popsal divody, pro které se
domnivd, ze Zaloba pro zmatecnost je instrumentem v dané véci pripustnym a efektivnim, a uzavrel



ndvrhem, aby Nejvyssi soud ,narikané” rozhodnuti zrusil ,pro nesoulad se stanovenymi postupy jako
zmatecné”.

Nejvyssisoud rizeni zastavil.
Z oduvodnéni:

Zaloba pro zmatecnost podle ustanoveni § 229 odst. 1 az 4 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského
soudniho radu, ve znéni zdkona ¢. 30/2000 Sh. a pozdéjsich predpist, je (mimoradnym) opravnym
prostredkem, jimz Ize napadnout pravomocné rozhodnuti soudu prvniho stupné (véetné platebniho
nebo sménec¢ného rozkazu) nebo rozhodnuti odvolaciho soudu, a to z davodu zde uvedenych.

Takovym rozhodnutim v dané véci napadené rozhodnuti soudu dovolaciho (usneseni, jehoz obsahem
je opatreni k odstranéni nedostatku podminky rizeni podle § 243c, § 104 odst. 2 o. s. I'., u¢inéné v
ramci dovolaciho rizeni) samozrejmeé neni.

Podle § 235a odst. 1 a 2 o. s. I'. zalobu pro zmatec¢nost projedna a rozhodne o ni soud, ktery o véci
rozhodoval v prvnim stupni; zalobu podanou z davodd uvedenych v § 229 odst. 3 a 4 projedna a
rozhodne o ni soud, jehoz rozhodnuti bylo napadeno; to neplati ve vécech, v nichz je k rizeni v
prvnim stupni prislusny krajsky soud (§ 9 odst. 2 a 3). Pro rizeni o zalobé plati primérené ustanoveni
0 Tizeni v prvnim stupni, neni-li stanoveno jinak.

Z této upravy vécné prislusnosti plyne nejen to, ze k projednani zaloby o zmatecnost neni vécné
prislusny soud Nejvyssi, ale - se zretelem k povaze rozhodnuti, proti némuz zaloba o zmatecnost
sméruje - ze vécné prislusného soudu neni, resp. ze vécna prislusnost neni upravena vibec.

Ustanoveni § 104a o. s. I. je proto neaplikovatelné.

Nedostatek vécné prislusnosti je nedostatkem podminky rizeni neodstranitelnym, a zde tedy
absolutné. K tomu, zda jsou splnény podminky, za nichz muze jednat ve véci, prihlizi soud kdykoli za
rizeni (§ 103 o. s. I.).

Tim, Ze M. V. Zalobu pro zmatecnost za téchto okolnosti presto podal, uvedenou podminku rizeni
pominul, procez rizeni o zalobé trpi vadou, pro niz je nelze nez podle § 104 odst. 1 o. s. I'. zastavit.

Jestlize k projednani zaloby pro zmatecnost proti rozhodnuti dovolaciho soudu neni upravena vécna
prislusnost, zlistava otevienou otazka, ktery soud je o zastaveni takového rizeni povolan rozhodnout.
NejvyssSimu soudu svédéi okolnost, ze pravé jemu byla Zaloba adresovana.

Metodu, jiz Nejvyssi soud uplatnuje v pripadech dovoléani proti rozsudku soudu prvniho stupné nebo
odvolani proti rozsudku soudu odvolaciho (srov. usneseni ze dne 27. 1. 2000, sp. zn. 20 Cdo 2942/99,
a dalsi, jakoz i usneseni ze dne 31. 5. 2001, 20 Cdo 1535/99, uverejnéné v casopise Soudni
judikatura pod ¢. 85/2001), jez vychazi z dovozeného nedostatku prislusnosti funkcni, zde uzit nelze,
jelikoz zaloba pro zmatecnost (oproti ,dovolani” resp. ,odvoldni“) neni zalozena na instan¢nich
vztazich uvnitr soudni soustavy.



https://nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/7A4CFDBF40FAC14CC1257A4E006A5BF8?openDocument&Highlight=0,null,

