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Jednani obvinéného zalezejici v tom, ze nasilim prinuti dvanéactiletou poskozenou, aby trpéla jeho
sexualni chovani a sama je opétovala a fyzicky i psychicky ji pritom tyra, nelze povazovat za svadéni
k nemravnému zivotu ve smyslu ustanoveni § 217 pism. b) tr. zak. o ohrozovéani mravni vychovy
mladeze.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky ze dne 3. 7. 1991 sp. zn. 5 To 25/91)

K odvolani H. M., manZelky obZalovaného A. M., Nejvy$si soud Ceské republiky zrusil rozsudek
krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 3. 7. 1991 sp. zn. 1 T 12/91 a tomuto soudu vratil véc, aby
ji v potrebném rozsahu znovu projednal a rozhodl; podle § 253 odst. 1 tr. rddu zamitl odvolani
obzalovaného A. M.

Z odvodnéni:

Napadenym rozsudkem krajského soudu v Hradci Kralové ze 3. 7. 1991 sp. zn. 1 T 12/91 byl
obzalovany A. M. uznan vinnym trestnymi ¢iny pohlavniho zneuzivani podle § 242 odst. 1 a 3 tr. zdk.,
vydirani podle § 235 odst. 1, odst. 2 pism. b) tr. zdk. a trestnym Cinem ohrozovani mravni vychovy
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mladeze podle § 217 pism. b) tr. zak. Byl odsouzen podle § 242 odst. 3 tr. zak. za pouziti § 35 odst. 1
tr. zak. k thrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani deviti let a Sesti mésica. Podle §
39a odst. 2 pism. c) tr. zak. byl obzalovany pro vykon ulozeného trestu zarazen do treti napravné
vychovné skupiny. Podle § 55 odst. 1 pism. a) tr. zak. byl obzalovanému uloZen trest propadnuti
kozenych dutek, jichz bylo uzito ke spachani trestného ¢inu. Podle § 72 odst. 2 pism. b), odst. 4 tr.
zak. bylo obzalovanému uloZeno ochranné léceni protialkoholni a sexuologické v ustavni formeé.
Podle § 228 odst. 1 tr. I. byla obzalovanému ulozena povinnost zaplatit poskozené nezletilé K. K.
Skodu ve vysi 3 292,50 Kcs. Podle § 229 odst. 2 tr. I'. byla poskozena odkazana se zbytkem svého
naroku na ndhradu Skody na rizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Trestnych ¢inu se podle vyroku napadeného rozsudku obzalovany A. M. mél dopustit tim, Ze v silné
podnapilém stavu vyldkal 5. 3. 1991 kolem 18.00 hod. do svého rodinného domku v P. nezletilou K.
K., nar. 20. 6. 1978, kde ji v 1. poschodi v kuchyni pres jeji aktivni odpor nasilim zcela vysvlékl,
osahaval a libal na prsou a prirozeni. Poté ji nasilim zatahl do obyvaciho pokoje domku, poloZil ji na
gauc, roztahl ji nasilim nohy, lehl si na ni, kousal ji do prsou, nasilim ji strkal prsty do prirozeni, a
kdyz nezletila kricela a brénila se odstrkavanim a kopanim, rdousil ji a nasilim ji prinutil k felaci. Z
obyvaciho pokoje nezletilou dale nasilim zatdhl do mistnosti v prizemi rodinného domku, kde ji
intenzivné po delsi dobu bil kozenymi dutkami po celém téle, strkal ji prsty a drzadlo koZenych datek
do prirozeni a kone¢niku, opétovné ji nasilim donutil k felaci a k biti, pohlavnim zneuzivanim
nezletilé poskozené pokracoval az do 20.00 hod., kdy byl vyruSen prichodem své manzelky H. M.
Popsanym jednanim zpusobil dvanéctileté poskozené K. K. tupé urazy krku, trupu, koncetin a
genitalu a zejména pak fyzické a psychické mucivé utrapy stupnovanym dlouhotrvajicim intenzivnim
nasilim, obavami nezletilé z dal$iho napadani. Déale v dusledku jednani obzalovaného hrozi
dlouhodobé nasledky v budoucim intimnim Zzivoté nezletilé.

Thned po vyhlaseni tohoto rozsudku uvedl po pouceni o opravném prostredku obzalovany A. M., Ze se
vzdava prava podat proti nému odvolani (nevyloucil vSak moznost, aby nékdo z osob mu blizkych
podal odvolani v jeho prospéch). Nasledujici den, tj. dne 4. 7. 1991 obzalovany zaslal predsedovi
senatu krajského soudu v Hradci Krélové dopis, v némz uvadi, Ze pri vyhlaseni rozsudku byl rozrusen
a ze proti nému podavé odvolani, a pozadal ,o0 navraceni lhty” k jeho podéni. V zakonné lhuté
podala proti rozsudku odvolani téz se souhlasem obzalovaného jeho manzelka H. M., ktera se
domé&had toho, aby ulozeny trest byl obzalovanému zmirnén a aby byl zarazen pro vykon trestu do
mirnéjsi napravné vychovné skupiny.

Nejvyssi soud Ceské republiky pti prezkouméni véci nejprve resil otdzku, zda odvoldni obZalovaného
neni nutno podle § 253 odst. 1 tr. I'. zamitnout jako odvolani podané osobou, ktera se odvolani jiz
vyslovné vzdala. Shledal pritom, ze vzhledem k tomu, Ze obzalovany byl nalezité pouCen po vyhlaseni
napadeného rozsudku a vyslovné prohlasil, ze se vzdava prava podat proti nému odvolani, pricemz
obsah tohoto prohldSeni ani on sam nezpochybnuje a z protokolu o hlavnim li¢eni obsah jeho
prohlaseni i okolnosti, za kterych ho obzalovany ucinil, jsou jednoznacné patrny, neni pochyb o tom,
Ze prohlaseni obzalovaného bylo u¢inéno za okolnosti, nevzbuzujicich pochybnosti o jeho obsahu ani
o okolnostech, za kterych se tak obzalovany vyjadril. Takto uCinéné prohlaseni obzalovaného je
neodvolatelné a ,navraceni lhiity” k jeho podéni neni mozné. Institut navraceni lhity totiz resi
situaci, kdy obvinény z dllezitych duvodu zmeska lhatu zékonem stanovenou pro podani opravného
prostfedku proti rozhodnuti orgédnu ¢inného v trestnim fizeni. Proto Nejvys$si soud Ceské republiky
podle § 253 odst. 1 tr. I. odvolani obzalovaného ve verejném zasedani zamitl, aniz z jeho podnétu
smél meritorné napadeny rozsudek prezkoumat.

Naproti tomu z podnétu odvolani manzelky obzalovaného M. H., kterd v zdkonné lhuté podala
odvolani proti napadenému rozsudku jako osoba opravnéna tento opravny prostredek podat ( § 247
odst. 2 tr. I.), Nejvyssi soud Ceské republiky podle § 254 odst. 1 tr. f. pfezkoumal spravnost viech
vyroku napadeného rozsudku, proti nimz odvolatelka mohla odvolani podat, i spravnost postupu



rizeni, které vydani napadeného rozsudku predchazelo, prihlizeje pritom i k tém vadam napadeného
rozsudku, které odvolanim nebyly vytykany, a shledala, ze odvolani manzelky obzalovaného je
duvodné.

V rizeni, které predchazelo napadenému rozsudku, krajsky soud v Hradci Kralové provedl vSechny
dukazy nutné k radnému zjisténi skutecného stavu véci ve vztahu ke skutku, pro ktery je obzalovany
A. M. stihdn. V tomto sméru nelze krajskému soudu nic vytknout, a to jak pokud jde o Uplnost
provedeného dokazovani, tak i pokud jde o zhodnoceni provedenych dukazu. Krajsky soud z
vérohodné vypovédi nezletilé poskozené K. K., ktera je potvrzovéana i dal$imi dikazy, spravné zjistil,
ze se obzalovany A. M. vici ni dopustil hrubého sexualné motivovaného nésili podrobné popsaného
ve vyroku napadeného rozsudku, priCemz timto jednanim poskozené zpusobil tézkou Gjmu na zdravi
v dusledku psychickych i fyzickych mucivych utrap ( § 89 odst. 7 pism. h) tr. zak.).

Krajsky soud vSak v rozporu s ustanovenim § 2 odst. 5 tr. I'. neopatril vSechny podklady nezbytné pro
zaveér o trestni odpovédnosti obzalovaného z hlediska jeho pricetnosti.

Nejvy$si soud CR podrobné zdlivodnil tento sviij zavér o nedostatcich ve skutkovych zjisténich, ktery
jej vedl k tomu, ze napadeny rozsudek zrusil. Vysvétlil také zpusob, jakym je nutno v novém rizeni
vytykané vady odstranit.

Pokud jde o pravni posouzeni zalovaného jednéni, Nejvy$si soud CR uved], Ze 1ze souhlasit s ndzorem
krajského soudu v tom sméru, Ze toto jednani napliiuje znaky trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani
podle § 242 odst. 1 a 3 tr. zak., a trestného Cinu vydirani podle § 235 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak.
Obzalovany hrubym nasilnym zpusobem nutil nezletilou poskozenou k tomu, aby se podvolila jeho
sexualné deviantnimu chovani, které u dvanactileté poskozené vyvolalo tézkou Ujmu na zdravi v
podobé mucivych psychickych i fyzickych utrap. V podrobnostech lze v tomto sméru odkazat na
vystizné a zakonu odpovidajici odiivodnéni této Casti napadeného rozsudku. Vadny je pouze zavér, ze
jednani obzalovaného A. M. vykazuje téz zakonné znaky trestného ¢inu ohrozovani mravni vychovy
mladeze podle § 217 pism. b) tr. zak. Tohoto trestného Cinu se dopusti ten, kdo vyda osobu mladsi
nez osmnact let nebezpeci zpustnuti tim, ze ji svadi k zahal¢ivému nebo nemravnému zplsobu
zivota. Za svadéni k zahal¢ivému nebo nemravnému zpusobu zivota nelze oznacit jednani pachatele,
ktery hrubym nésilnym ttokem narusi psychickou integritu nezletilé dvanactileté divky v sexudlni
oblasti tim, Ze ji sexudlnim chovanim fyzicky i psychicky tyra. Toto jednéni neni zptsobilé privodit u
nezletilé nebezpeci zpustnuti, k ochrané pred nimz je ustanoveni § 217 pism. b) tr. zak. urceno.
Naopak takovy hruby nasilny Gtok na psychickou integritu nezletilého ditéte neschopného vzhledem
k jeho véku i k brutalité uzitého nasilného jednani obrany vede zpravidla k jinym nasledkium, a to k
néasledktim v podobé komplikaci a poruch v navazovani prirozenych partnerskych nebo sexualnich
vztahl v dospélosti a k obavam pred opakovanim traumatizujiciho zézitku z détstvi, nikoli k fixovani
nepriznivého modelu chovani, jehoz se dité stalo obéti. Proto zavér napadeného rozsudku, zZe
obzalovany nezletilou poSkozenym svym brutdlnim ¢inem ,svadél k nemravnému zptsobu Zivota“, je
v rozporu s dikci i se smyslem ustanoveni § 217 pism. b) tr. zak.

V dalsi ¢asti rozhodnuti se Nejvyssi soud zabyval jesté jinymi pochybenimi krajského soudu v Hradci
Kralové pri zjisStovani skutecného stavu véci a rozhodovani o ném.



