Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
20.07.1989, sp. zn. Ndv 3/89,
ECLI:CZ:NS:1989:NDV.3.1989.1

Cislo: 38/1990
Pravni véta: Pre rieSenie otazky prislusnosti vyssieho vojenského sudu vykonavat v prvom stupni
konanie o trestnych ¢inoch funkciondrov CSLA, pre ktorych bol uréeny (§ 17 odst. 2 Tr. por.), je

podstatné, Zze musi ist o velitela najmenej na urovni velitela pluku, resp. nacelnika mu na roven
postaveného, Nie je rozhodujiuca hodnost, pripadne planovana hodnost pre zastavanu funkciu.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 20.07.1989

Spisova znacka: Ndv 3/89

Cislo rozhodnuti: 38

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Pravomoc soudu vojenského, Prislusnost soudu

Predpisy: 141/1961 Sh. § 17 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.38

Pre rieSenie otazky prisluénosvti yyééieho vojenského sudu vykonavat v prvom stupni konanie o
trestnych ¢inoch funkcionarov CSLA, pre ktorych bol urCeny ( § 17 odst. 2 Tr. por.), je podstatné, ze

musi ist o velitela najmenej na urovni velitela pluku, resp. nacelnika mu na roven postaveného, Nie
je rozhodujuca hodnost, pripadne planovana hodnost pre zastavanu funkciu.

Rozhodnutie vojenského sendtu NS CSSR sp. zn. Ndv 3/89 zo diia 20. 7. 1989, ktorym v spore o
prislusnost medzi vy$sim vojenskym a vojenskym obvodovym sidom podla § 24 Tr. por. rozhodol tak,
zZe prislusnym stdom k prejednaniu trestnej veci obvinenych pplk. v zal. Ing. J. Z. a mjr. Ing. M. Ch.
je vojensky obvodovy sud.

(Rozhodnutie vojenského senatu NS CSSR zo diia 20. 7. 1989, sp. zn. Ndv 3/89)
Z odévodnenia:

Na pplk. v zal. Ing. J. Z. a mjr. Ing. M. Ch. podal vojensky obvodovy prokurator obzalobu pre trestny
¢in zneuzivania pravomoci verejného cCinitela podla § 158 odst. 1 pism. a) Tr. zdk. u obvineného ad 1/
a trestny Cin rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. c¢) Tr. zak. u
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obvineného ad 2/.

Vojensky obvodovy sud tito obZalobu predbezne prejednal a uznesenim 1 T 64/89 podla § 188 odst. 1
pism. a) Tr. por. vec postupil vysSiemu vojenskému stdu ako sudu prislusSnému. V odévodneni
uznesenia uvadza, ze obvineny mjr. Ing. Ch. vykonava funkciu, pre ktoru je planovana hodnost, ktora
zakladd prislusnost vyssieho vojenského sudu ako studu prvého stupiia na zaklade § 17 odst. 2 Tr.
por. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost diiom vyhlasenia.

Vyssi vojensky sud uvedent obzalobu tiez predbezne prejednal a podla § 188 odst. 1 pism. a) Tr. por.
per analogiam vyslovil svoju neprislusnost. V odévodneni uvadza, ze preskimal otdzku prislusnosti a
dospel k zaveru, Ze prislusnd norma vydana prezidentom republiky pri rieSeni otazky prislusnosti
sudov pre funkciondrov v zmysle § 17 odst. 2 Tr. por. sa otazkou planovanej hodnosti vobec
nezaoberd. Preto je treba podrobne skimat, ¢i funkcionér, na ktorého je podana obzaloba, je v takom
celkovom postaveni, ako st funkcionari vyslovne uvedeni v tejto norme. Planovana hodnost
stanovend pre vykon konkrétnej funkcie je len jednym zo skimanych hladisk. Za dalSie hladiska
povazuje vySSi vojensky sud rozsah disciplindrnej pravomoci, otazky menovania do funkcie,
povySovania, platového zaradenia a najma tabulkovych pocétov utvarov, predovsetkym z hladiska
poctu oso6b a techniky. Po zhodnoteni vSetkych dokazov k otdzke prisluSnosti dospel vyssi vojensky
sud k zaveru, ze z hladiska celkového rozsahu prav a povinnosti obzalovany mjr. Ing. Ch. nie je
zaradeny vo funkcii, ktord by zakladala prisluSnost vysSieho vojenského sudu ako sudu prvého
stupna. Tento dovod nebol zisteny ani u druhého obvineného.

Po rozhodnuti vy$si vojensky std predlozil vec Najvy$siemu sudu CSSR k prejednaniu sporu o
prislusnost.

Najvyssi sid CSSR ako stid obom uvedenym stidom najbliZ$ie spolo¢ne nadriadeny prejednal vec na
neverejnom zasadani.

Zé&stupca generéalneho prokuratora CSSR navrhol, aby ako prislu$ny k prejednaniu veci bol uréeny
vojensky obvodovy sud.

V zmysle § 17 odst. 2 Tr. por. vyssi vojensky sud kond v prvom stupni konanie aj o trestnych ¢inoch
funkcionarov, pre ktoré bol urceny. Na zaklade tohto splnomocnenia stanovil prezident republiky
svojim rozkazom z 3. decembra 1990 (zaradeny ako rozkaz ministra narodnej obrany ¢. 001/66)
prislusnost pre funkcionarov ozbrojenych sil a zborov. Podla tejto normy o trestnych ¢inoch
funkciondrov - prislusnikov CSLA kona ako std prvého stupha vyssi vojensky sud vtedy, ak ide o
velitelov plukov, resp. nacelnikov im na roven postavenych a vSetkych nacelnikov vyssich. Je teda
zjavné, Ze nie je podstatna hodnost obvineného, resp. planovana hodnost pre funkciu, ktora zastava,
ale podstatné je, Ze musi ist o velitela minimalne na Urovni velitela pluku. Treba sdhlasit s ndzorom
vyssSieho vojenského sudu, ze pre riesenie otazky prislusnosti treba podrobne skimat, ¢i obvineny je
v takomto postaveni. U pplk. v zak. Ing. Z. tato okolnost neprichadza do Gvahy. U mjr. Ing. Ch. s
ohladom na zastavanu velitelskt funkciu treba tuto otdzku podrobnejsie skimat. To napokon uz
vykonal sendt vy$$ieho vojenského sidu a podla nézoru vojenského senatu Najvyssieho stdu CSSR
dospel k spravnemu zaveru. Len na doplnenie senat Najvysseiho stidu CSSR dodava, Ze pokial sa
tyka ukladania disciplinarnych trestov, disciplindrna pravomoc obvineného mjr. Ing. Ch. je o jeden
stupen nizsia ako disciplinarna pravomoc, ktora sa predpoklada u funkcionara, o trestnych cinoch
ktorého kond v prvom stupni vyssi vojensky sud. O tom, ze nejde o funkciondra na rovnakej irovni
ako velitel pluku, ale funkcionara nizsieho, sved¢i nakoniec i znenie napr. ¢l. 43, 54, 61, 67
Disciplindrneho poriadku ozbrojenych sil CSSR. Vychéadzajtc z tychto tivah dospel Najvy$si sud
CSSR k zé&veru, Ze prislu$ny pre prejednanie veci je vojensky obvodovy sud.



