Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
03.03.1983, sp. zn. Ndv 3/83,
ECLI:CZ:NS:1983:NDV.3.1983.1

Cislo: 7/1984

Pravni véta: 1. Mezi dilezité duvody pro odnéti a prikazani véci ve smyslu § 25 odst. 1 tr. I. patii i
vylouceni vSech soudct prislusného soudu z rozhodovani. II. Podle § 25 odst. 2 tr. I. se nepostupuje v
téch pripadech, kdy Nejvyssi soud CSSR rozhoduje o odnéti a prikdzani véci patiici do kompetence
vojenskych soudu, které jsou federalnimi organy.

Soud: Nejvyssi soud CSSR
Datum rozhodnuti: 03.03.1983
Spisova znacka: Ndv 3/83
Cislo rozhodnuti: 7
Cislo sesitu: 1
Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Odnéti a prikézani véci, Pravomoc soudu vojenského
Predpisy: 141/1961 Sh. § 25 odst. 2
Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:
Z oduvodnéni:

Vyssi vojensky prokurator podal obzalobu na P. G. u vojenského obvodniho soudu se sidlem v SSR
pro trestny ¢in krivého obvinéni podle § 174 odst. 1 tr. zak. a trestny ¢in utoku na statni organ a
organ spolecenské organizace podle § 154 odst. 2 tr. zak. Trestnda ¢innost obvinéného spoc¢iva podle
obzaloby v tom, ze 1. nepravdivé obvinil kpt. S., ktery byl povéren velitelem vojenského tutvaru
vyhledavanim jeho trestné Cinnosti, ze vyhrozovanim donutil nékteré z osob podavajicich vysvétleni
podle § 158 odst. 3 tr. ., aby vypovidaly 1zivé v jeho neprospéch; 2. po vyhlaseni usneseni vyssiho
vojenského soudu, jimz bylo podle § 256 tr. I. jeho odvolani zamitnuto jako neoduvodnéné, pronesl
urazlivé vyroky na adresu vyssiho vojenského soudu a vojenského obvodového soudu, ktery
rozhodoval v prvnim stupni.

Nécelnik vojenského obvodového soudu predlozil Nejvyssimu soudu CSSR prostiednictvim vy$siho
vojenského soudu pozadavek, aby podle § 25 odst. 2 tr. I'. byla uvedena véc odnata vojenskému
obvodovému soudu a prikdzana k projednani vojenskému obvodovému soudu v obvodu jiného vyssiho
vojenského soudu se sidlem v CSR. V odlivodnéni poukézal na to, Ze obZalovany pronasel urazlivé
vyroky na adresu soudct vy$siho vojenského soudu a vojenského obvodového soudu, a proto by
projednani véci pred témito soudy bylo nevhodné.



Generalni prokurator CSSR navrhl, aby véc byla odhata prislusnému vojenskému obvodovému soudu
a prikdzana vojenskému obvodovému soudu v obvodu jiného vyssiho vojenského soudu.

Podle § 25 odst. 1 tr. I. mize byt véc z dllezitych duvodl prislu$nému soudu odiata a prikdzana
jinému soudu téhoz druhu a stupné. Mezi davody delegace, jez se opiraji o pozadavek zabezpeceni
objektivity soudniho rizeni, spravedlivého a presvédcivého rozhodnuti lze zahrnout i pripady
vylouceni vSech soudcl prislusného soudu z rozhodovani. Obzalovany pronesl na adresu soudu
vyroky, které obzaloba hodnoti jako trestny ¢in, a je v zajmu véci, aby nejen vSichni soudci vyssiho
vojenského soudu, ale i soudci vojenskych obvodovych soudt v obvodu vys$iho vojenského soudu byli
z dalSiho rozhodovani vylouceni, a tak byly zabezpeceny zékladni zésady trestniho rizeni uvedené
zejména v § 2 odst. 5, 6 tr. . Proto byla trestni véc odnata prislusSnému soudu a prikazana k
projednani jinému soudu téhoz druhu a stupné v obvodu jiného vyssiho vojenského soudu.

Pokud bylo navrzeno, aby bylo postupovano podle ustanoveni § 25 odst. 2 tr. r., které odpovida
federativnimu usporadani statu, nebylo treba ¢init Zzadné opatreni. Podle § 25 odst. 2 tr. r. postupuji
jen nejvyssi soudy republik na useku obecného soudnictvi; vojenské soudy jsou organy federace, a
proto postup podle § 25 odst. 2 tr. . neprichazi u nich v vahu.



