Usneseni Mestskeho soudu v Praze ze dne
31.12.1976, sp. zn. 13 Co 1496/76,
ECLI:CZ:MSPH:1976:13.C0.1496.1976.1

Cislo: 17/1980

Pravni véta: Zaroven s navrhem na narizeni soudniho vykonu rozhodnuti pro vymozeni vyzivného
nezletilého ditéte nelze u soudu prislusného podle ustanoveni § 252 odst. 4 o. s. I'. podat i navrh na
soudni vykon rozhodnuti, j jehoz narizeni a provedeni je prislusny podle ustanoveni § 252 odst. 1 o. s.
I. obecny soud povinného, a to i kdyz podkladem pro soudni vykon rozhodnuti je totéz vykonatelné
rozhodnuti.

Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 31.12.1976

Spisova znacka: 13 Co 1496/76

Cislo rozhodnuti: 17

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Vykon rozhodnuti, Vyziva jinych osob, Vyzivné ditéte

Predpisy: 99/1963 Sb. § 105 odst. 1
§ 252 odst. 1

§ 252 odst. 4

§ 254

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Obvodni soud pro Prahu 1 naridil soudni vykon rozhodnuti srazkami ze starobniho dichodu
povinného k vymozeni vyzivného oprdvnénych, tj. mezitim jiz zletilé dcery y nezletilého syna
povinného.

Povinny se odvolal proti tomuto usneseni soudu prvniho stupnée, jimz byl narizen vykon rozhodnuti
pro nedoplatek vyzivného 450,- K¢s a pro bézné vyzivné od 1. 10. 1976 naddle po 950,- KCs pro oba
oprdvnéné, a uvedl, ze po odchodu do starobniho diichodu pocal platiti na oba opravnéné 800,- K¢s
mesicné a soucasné podal ndvrh na snizeni vyzivného pro oba. Toto rizeni je vedeno ohledné zletilé
dcery u obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 13 C 390/76 a ohledné nezletilého syna u
obvodniho soudu pro Prahu 5 pod sp. zn. 15 P 203/74. Namital, Ze nelze spojovat ndvrhy obou
opravnénych na vykon rozhodnuti a projedndvat je u jednoho soudu, kdyz u kazdého opravnéného je
k provedeni vykonu rozhodnuti prislusny jiny soud. Navrhovatel proto (a to také z toho divodu, zZe
podle zménénych soudnich rozhodnuti bude i naddle jako dosud vyzivné radné platit sdim), aby
napadené usneseni bylo zmeénéno tak, Ze se ndvrh na soudni vykon rozhodnuti zamitd.



Meéstsky soud v Praze potvrdil rozhodnuti soudu prvniho stupné ohledné narizeni soudniho vykonu
rozhodnuti k vymozeni vyzivného pro nezletilého syna povinného, avsak rozhodnuti o narizeni
vykonu rozhodnuti k vymozeni vyzivného pro zletilou dceru zrusil a véc vratil soudu prvniho stupnée k
novému rozhodnuti.

Z oduvodnéni:

V projednavané véci soudniho vykonu rozhodnuti nemohl odvolaci soud pominout namitku
nedostatku mistni prislusnosti soudu prvniho stupné, ktera je duvodnou ovSem pouze pokud jde o
zletilou dceru povinného. Tato namitka byla uplatnéna povinnym pri prvnim jeho procesnim ukonu,
kterym je pri narizeni soudniho vykonu rozhodnuti zpravidla odvoléni povinného ( § 105 odst. 1 a §
254 odst. 1 o. s. 1.).

Prislusnost soudu je tu upravena v ustanoveni § 252 o. s. . PrisluSnym k narizeni a k provedeni
soudniho vykonu rozhodnuti je obecny soud povinného ( § 252 odst. 1 o. s. .). Ohledné nezletilého
opravnéného vsak plati ustanoveni § 252 odst. 4 o. s. . (ve znéni novely provedené zdkonem ¢.
49/1973 Sb.), podle kterého, jde-li o vykon rozhodnuti pro vymozeni vyzivného nezletilého ditéte, je k
narizeni a k provedeni vykonu rozhodnuti vzdy prislusny soud, v jehoz obvodu ma nezletily na
zakladé dohody rodicu nebo rozhodnuti soudu, popripadé jinych rozhodujicich skute¢nosti, své
bydliste.

Vzhledem k tomu, Ze ustanoveni § 252 odst. 4 o. s. I. zakotvuje tedy pro narizeni a provedeni
soudniho vykonu rozhodnuti v pripadech vyzivného nezletilého ditéte vylu¢nou prislusnost soudu, v
jehoz obvodu ma toto dité bydlisté, nelze se u téhoz soudu domdahat ispésné spoleénym navrhem
narizeni soudniho vykonu rozhodnuti i pro opravnéného (byt v tomto konkrétnim pripadé je jim jiz
zletilé dité téhoz povinného a obéma opravnénym svédci jeden podklad pro soudni vykon rozhodnuti,
tedy totéz vykonatelné rozhodnuti), pro jehoz néavrh je k narizeni a k provedeni vykonu rozhodnuti
prislusny obecny soud povinného podle ustanoveni § 252 odst. 1 o. s. T.

Z uvedenych duvodu bylo proto tfeba potvrdit ( § 219 o. s. I.) usneseni soudu prvniho stupné ohledné
nezletilého opravnéného jako spravné a ustanovenim § 252 odst. 4 a § 261 odst. 1 o. s. T.
odpovidajici; ohledné zletilé opravnéné bylo pak napadené usneseni zruseno ( § 221 odst. 1 0. s. .) s
tim, Ze je na soudu prvniho stupné zabyvat se otazkou své mistni prislusnosti.



