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Cislo: 68/1974

Pravni véta: Pohleddvka organizace bytového hospodarstvi vuci uzivateli bytu z uhrady vodného a
stocného je splatna po uplynuti patého dne v mésici nésledujicim poté, kdyz byl uzivatel bytu
seznamen s rozvrhem celkové Uplaty za dodavku vody z verejného vodovodu a za odvadeéni

odpadnich vod verejnou kanalizaci, provedenym organizaci bytového hospodarstvi na jednotlivé
uzivatele bytu v domé.

Soud: Méstsky soud v Praze

Datum rozhodnuti: 19.10.1973

Spisova znacka: 9 Co 651/73

Cislo rozhodnuti: 68

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Byt, Hospodareni s byty, Organizace socialistické, Rehabilitace, Vodné

Predpisy: 99/1963 Sb. § 221 odst. 1 pism. a

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 68/1974 sb. rozh.

Pohledéavka organizace bytového hospodarstvi vici uzivateli bytu z ihrady vodného a sto¢ného je
splatnad po uplynuti patého dne v mésici nasledujicim poté, kdyz byl uzivatel bytu seznamen s
rozvrhem celkové uplaty za dodavku vody z verejného vodovodu a za odvadéni odpadnich vod

verejnou kanalizaci, provedenym organizaci bytového hospodarstvi na jednotlivé uzivatele byt v
domé.

(Usneseni Méstského soudu v Praze z 19. 10. 1973, 9 Co 651/73.)

Zalujici podnik bytového hospodarstvi se domahal proti zalovanému zaplaceni ¢astky 100 K&s s prisl.
jako nedoplatku za vodné za rok 1971.

Kdyz se zalovany dozvédeél, ze je zalovan, pohledavku 100 Kcs zaplatil.
Zalobce nato omezil zalobu na poplatek z prodleni a naklady Yizeni.

Obvodni soud pro Prahu 10 ulozil Zalovanému zaplatit 65 K¢s jako poplatek z prodleni od 1. 4. 1972


https://sbirka.nsoud.cz/?p=10209

do 6. 4. 1973 a 30,50 Kc¢s na nékladech rizeni.

Proti tomuto rozsudku soudu prvniho stupné se zalovany odvolal a uvadél, Ze se neciti byt v prodleni
s plnénim svého zavazku vuci zalujici organizaci.

Méstsky soud v Praze rozsudek soudu prvniho stupné zrusil a véc mu vratil k dalSimu jednani a k
novému rozhodnuti.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 vyhlasky ¢. 58/1954 U. L. o tplatédch za dodéavku vody z vefejnych
vodovodu a za odvadéni odpadnich vod verejnymi kanalizacemi (ve znéni narizeni ¢. 99/1966 Sb. a
vyhlasky ¢. 141/1969 Sb.) pomér, v jakém rozvrhne odbératel (vlastnik nebo spravce domu) vodné a
sto¢né na primé spotrebitele (uzivatele bytu), je ur¢en dohodou mezi nimi a neni-li tu takova dohoda,
provede se rozvrh podle predpokladaného mnozstvi dodané vody jednotlivym spotrebitelim, pricemz
toto mnozstvi se zjisti podle smérnych spotrebnich ¢isel. Rozvrzeni vodného a stocného na primé
spotrebitele provede odbératel bezodkladné po doruceni faktury za dodavku vody. Ustanoveni § 9
odst. 2 citované vyhlasky pak stanovi, Ze o fakturovani a placeni vodného a sto¢ného plati zvlastni
predpisy.

To tedy znamend, Ze dokud neni proveden rozvrh na primé spotrebitele, nemuze nastat pro né
splatnost tohoto zavazku.

V dobé vydéni vyhlasky ¢. 58/1954 U. 1. byla zminénym zvla$tnim predpisem o fakturovani a placeni
vyhlaska &. 364/1952 U. 1., o fakturovani a placeni za zbozi a prace. Tato vyhla$ka byla nahrazena
vyhlaskou ¢. 204/1964 Sb. o fakturovani a placeni dodévek neinvesticni povahy, avSak tato vyhlaska
se nevztahuje na uzivani bytu a na sluzby spojené s uzivanim bytu ( § 1 odst. 3 pism. h/ vyhlasky ¢.
204/1964 Sb.).

Protoze tedy zvlastnim pravnim predpisem neni jinak stanoveno, plati podle ustanoveni § 168 odst. 2
0. z., Ze Uhrada za sluzby, jejichz poskytovani je spojeno s uzivanim bytu (nebo zaloha na né), se plati
spolu s tthradou za uzivani bytu. Uhrada za uzivani bytu se plati mési¢né pozadu ( § 168 odst. 1 o. z.).

Znamena to tedy, Ze zalohy na pristi vodné a sto¢né a vyuctovani vodného a stocného se plati pozadu
nejpozdéji do patého dne v mésici ( § 169 o. z.).

Sprava domu neni sice povinna vystavovat o vyuctovani vodného a stocného faktury, zavazek
uzivatele z vyicCtovani vodného a sto¢ného se vSak nemuze stat splatnym drive, nez se uzivatel o vysi
dluhu dozvi. Musi byt tedy uzivatel s rozvrhem seznamen, aby védél, kolik je dluzen, a patého dne
mésice nasledujiciho poté, kdy byl uzivatel s rozvrhem seznamen, nastava tedy splatnost zavazku
vyplyvajicich z vyuétovani vodného a stocného.

Bude proto treba i v projednavané véci zjistit, kdy byl zalovany s vyictovanim vodného a sto¢ného
seznamen (napr. kdy podepsal rozvrh vyuctovani). Pokud by k tomu nedoslo, splatnost by nastala
obdobné poté, kdy se Zalovany jinak dozvédél o svém zavazku, coz by podle okolnosti mohlo byt v
upomince o zaplaceni nedoplatku. Bylo ovSem treba zjistit, zda upominka (ktera je z 12. 6. 1972) byla
zalovanému vibec dorucena, kdyz byla odesildna na adresu predchoziho bydlisté Zalovaného.

Protoze v tomto smyslu nebyly soudem prvniho stupné zatim provedeny zadné dukazy, byl odvoldnim
napadeny rozsudek podle ustanoveni § 221 odst. 1 pism. a/ o. s. . zruSen a véc vracena soudu
prvniho stupneé k dalSimu jednani a k novému rozhodnuti.



